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REACTIE OP 'SOORTENJAGERS?’

In het stukje 'Soortenjagers?' door Wim van der Zande en Sjoerd Dirksen (Vogel-
Jjaar 28 (4): 208) wordt melding gemaakt van excessen die bij het waarnemen van
zeldzame vogels zouden hebben plaatsgevonden. Er worden in dit verband drie ge-
vallen genoemd. Van der Zande en Dirksen, beiden erkende tegenstanders van de
Dutch Birding Association (DBA), blijken het echter niet zo nauw met de waarheid
te nemen. (1) De meeste bezoekers aan de Poelruiter die in 1979 bij Spaarnwoude
verbleef, waren leden van locale en regionale vogelwerkgroepen en jeugdbonden
(de betrekkelijk geringe belangstelling van de meeste 'soortenjagers' voor deze
vogel kwam omdat zij in 1979 al diverse Poelruiters hadden gezien, in dat jaar
werden in totaal zes exemplaren waargenomen). De verstoring is in het algemeen
gering geweest. Dit kan onder meer worden afgeleid uit het feit dat de Spaarn-
wouder Poelruiter ruim vier weken (van 22 september tot en met 22 october) aan-
wezig is geweest. Een voor Nederlandse begrippen zeer lange periode. De opmer-
king van van der Zande en Dirksen dat 'de weilanden bij Spaarnwoude' platgelopen
waren, is uit de lucht gegrepen en getuigt van kwader trouw. (2) De Roodkop-
klauwier die augustus 1979 in Zuid-Limburg verbleef, is - voor zover ik weet -
niet 'met bussen' bezocht. Er zijn in de periode van 14 tot en met 18 augustus
niet meer dan twee of drie auto's met vogelaars uit de Randstad naar toe geweest.
(3) De gefingeerde Roodborstlijster bij Nijmegen is slechts door één 'DBA-kop-
stuk' bezocht. Hij was daar naar toe gegaan om te onderzoeken of zijn vermoeden
juist was dat het om een valse melding ging. Het is waar dat hij en zijn twee
metgezellinnen op verboden terrein zijn geweest. Maar van der Zande en Dirksen
vermelden er niet bij dat zij dit deden op aanwijzingen én in gezelschap van in
het complot betrokken vogelaars (waaronder - naar ik meen - ook van der Zande)!
Ik vind het zo breed uitmeten van het feit dat mensen op verboden terrein zijn
geweest, overigens nogal schijnheilig. Het opzetten van deze val (of test-case
zoals men het noemt) vind ik bovendien getuigen van de mentaliteit van de betrok-
ken vogelaars. Van der Zande en Dirksen suggereren dat er nog meer excessen heb-
ben plaatsgevonden sinds de oprichting van de DBA. Ik daag hen uit om mij deze
te noemen. Aan het eind van hun stukje laken van der Zande en Dirksen de wijze
waarop DBA-ers gegevens zouden verzamelen bij willekeurige vogelaars. Zij zouden
hierbij niet of niet meteen zeggen dat het voor de DBA is. Ook deze opmerking is
in zijn algemeenheid niet juist. Overigens vind ik het een nogal gezocht verwijt.

De tegenstanders van de DBA lijken geen middel te schuwen om deze organisatie en
haar leden in een uiterst kwaad daglicht te stellen. Men probeert via leugens,
verdraaiingen en verdachtmakingen een zeer negatief beeld te scheppen. Men wil
vogelend Nederland doen geloven dat de DBA bestaat uit niets of niemand ontzien-
de lieden die in snelle auto's rondracen op jacht naar zeldzaamheden. Een vol-
strekt onjuist beeld. De meeste leden van de DBA hebben een brede belangstelling
in vogels en zijn ook actief in andere vogelorganisaties. De DBA-ers vormen geen
groep die in de marge van de Nederlandse vogelaarsgemeenschap opereert. Tenslot-
te zou ik iedereen die behoefte heeft aan een meer objectief beeld van de DBA,
willen aanraden om eens een aantal nummers van Dutch Birding door te lezen. Dit
zal hem of haar een beter inzicht in de DBA geven dan bijvoorbeeld het stukje
door van der Zande en Dirksen.

Gerald J. Oreel, Postbus 51273, 1007 EG Amsterdam

De bovenstaande reactie werd gepubliceerd als korte mededeling in Het Vogeljaar
29 (2): 90-91. Redactie
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HERZIENING VAN WAARNEMINGEN VAN SLANGENAREND IN NEDERLAND

REVIEW OF OBSERVATIONS OF SHORT-TOED EAGLE IN NETHERLANDS

In het begin van de jaren 70 werden verscheidene waarnemingen van de Slangen-
arend Circaetus gallicus in Nederland gepubliceerd. Nadien verscheen er belang-
rijke literatuur over het determineren van roofvogels. Met name werd de studie
door Porter et al. (1976) bekend en in mindere mate die door Svensson (1976).
Deze literatuur zorgde niet alleen voor een nieuwe bron van informatie maar
bracht ook de moeilijkheden bij het herkennen beter aan het licht. Naast de mo-
gelijkheid tot een kritischer beoordeling werd daarmee ook de noodzaak hiertoe
duidelijker naar voren gebracht.

Tot nu toe zijn 12 gevallen van de Slangenarend door de Commissie Nederlandse
Avifauna en de Commissie Dwaalgasten Nederlandse Avifauna aanvaard. Hiervan heb-
ben er drie betrekking op een vondst en één op een onbevestigde waarneming. In
dit artikel tracht ik de beschrijvingen van de waarnemingen te toetsen aan de
huidige kennis over de herkenning van de Slangenarend. Acht van de negen waarne-
mingen worden in chronologische volgorde besproken. De waarneming op 22-23 au-
gustus 1968 te Bergh (Gld) (Tekke 1972) kan hier niet behandeld worden omdat de
beschrijving zoekgeraakt is (Kees Scharringa pers. med.). Vaak kunnen op de be-
schrijvingen - ook op die van goed gedetermineerde vogels - aanmerkingen worden
gemaakt. Zo ook op die van de in Nederland waargenomen Slangenarenden. In geen
enkele van de hieronder besproken gevallen sluit ik uit dat de betrokken vogel
inderdaad een Slangenarend was. Ik hoop dat de lezer dit zal onthouden want op
de meeste gevallen is mijn kritiek scherp. Uiteindelijk gaat het erom of de
'bewijsvoering' in het licht van de bestaande kennis als voldoende kan worden
aangemerkt. In zeker opzicht is dit een arbitraire kwestie. De lezer oordele
derhalve zelf welke gevallen hij nog aanvaardbaar acht.

Een opvallende overeenkomst tussen de beschrijvingen is de onbevredigende wijze
waarop de grootte van de vogel werd geschat. Slechts in &én geval werd er een
directe vergelijking gemaakt met een andere soort. In vier gevallen is op geen
enkele wijze verklaard op grond van welke overwegingen tot de aangegeven grootte
werd geconcludeerd. Over het schatten van de grootte van vogels oppert Grant
(1980) dat er alom te veel vertrouwen wordt gesteld in de mogelijkheid van het
menselijk oog om grootte te beoordelen en dat het vaak lijkt alsof de grootte

in feite helemaal niet wordt beoordeeld maar onbewust wordt vastgesteld uit ken-
nis vooraf van de grootte van de soort die men denkt te zien. Een voorzichtige
directe vergelijking met andere liefst verwante soorten is een noodzaak. Mijns
inziens kan dit niet genoeg worden benadrukt.

Een andere overeenkomst tussen de gevallen is de korte waarnemingstijd. Hierdoor
lijkt het er in een aantal gevallen op dat de vogel al was verdwenen voordat de
waarnemers er aan toekwamen alle kenmerken nauwkeurig vast te stellen. Bij het
zien van een zeldzaamheid is een 'tweede blik' meestal onontbeerlijk.

4 augustus 1970, Knardijk (ZIJP), Klatte & Wolff (1971)

'... Zets groter dan een Ruigpootbuizerd en met een langeve staart en uitsteken—

de, min of meer ronde kop, zonder vooruitstekende, forse snavel (zoals bij vo-
gels van het genus Aquila). Bij eerste waarneming vloog de vogel (...) van ons
af, waardoor wij goed konden zien, dat de vleugels enigszins naar beneden waren
gebogen met naar boven gekrulde vleugelpunten'.

Op grond waarvan tot de aangegeven grootte werd geconcludeerd, wordt niet ver-
meld. Gezien de datum van de waarneming kan worden aangenomen dat op dat moment
in elk geval geen Ruigpootbuizerd Buteo lagopus aanwezig was. De genoemde staart-
lengte past niet goed op die van een Slangenarend. Deze heeft een staartlengte
die gewoonlijk iets minder is dan de breedte van de vleugel (gemeten langs het
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lichaam) terwijl die van een Ruigpootbuizerd juist iets meer is dan de vleugel-
breedte (ef. Porter et al., Svensson). Een Slangenarend houdt bij het zweven
zijn vleugels niet naar beneden gebogen maar vrijwel horizontaal (de hand daalt
hooguit even ver als de arm stijgt).

'0ok de kop en onderszijde waren nogal donker (de onderzijde was dus niet licht
met een daartegen min of meer afstekende bovenborst). De onderkant van de vleu—
gels was opvallend wit met enkele verspretide, kleine, donkere vlekken en met
zeer donkere punten van de slagpennen’.

Een dergelijke geheel donkere romp is atypisch voor een Slangenarend en was voor
de waarnemers dan ook aanvankelijk een punt van twijfel. De twijfel wordt echter
nog versterkt door de combinatie van de donkere romp met de weinig gevlekte
lichte ondervleugel. Doorgaans geldt hoe gevlekter de romp, hoe gevlekter ook
de ondervleugel. Kenmerkend voor een Slangenarend is voorts dat de vlekken op de
ondervleugels (hoe weinig ook) niet verspreid liggen maar in rijen. Ook de com-
binatie op de vleugelonderzijde van enkele vlekken met een zeer donkere vleugel-
achterrand is ongebruikelijk voor een Slangenarend. Alleen zwaar gevlekte exem-
plaren hebben zulke donkere punten aan de slagpennen. De donkerheid hiervan
neemt evenredig af met de vlekking op de ondervleugels en romp, tot vrijwel wit
bij ongevlekte exemplaren.

'De vogel liet de poten eenmaal hangen en 'speelde' ermee; de tarsus was niet
bevederd; de pootkleur was licht van onbestemde kleur, in ieder geval niet geel
of donkerbruin.'

De omstandigheden waaronder de pootkleur is bepaald, maken deze bepaling, die op
zich al weinig bevredigend is, onzeker.

14. Slangenarend/Short-toed Eagle Circaetus gallicus, Bosporus, Turkije, septem-
ber 1971 (Lars Jonsson)
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30 mei 1971, Amerongen (U), Tekke (1973)

'Het viel ons gelijgk op dat de vogel belangrijk groter was als Buizerd/Wespen—
dief die we op deze morgen ook zagen met langere vleugels en staart. (...) De
vogel niet zwevend gezien'.

Zoals eerder vermeld, behoren wij kritisch te staan tegenover een groottebepa-
ling zonder een directe vergelijking in het veld. De staart van een Slangenarend
is relatief korter dan die van een Wespendief Pernis apivorus. Glutz von Blotz-
heim et al. (1971) noemen de Slangenarend een uitgesproken zweefvlieger die
slechts zelden langer achtereen de roeivlucht gebruikt en goed van wind en ther-
miek weet gebruik te maken.

De vogel werd biddend waargenomen: ’'deze vogel hield de vileugels strak gespannen
en maakte enkele snelle vleugelslagen waarbij de vleugels boven het Llichaam
vrijwel tegen elkaar kwamen met neerhangende poten en kop omlaaggehouden. De vo—
gel zakte dan Zets naar beneden en vloog weer verder en herhaalde dit machtige
schouwspel nog 5 keer (...)'.

Slangenarenden bidden anders; zij slaan doorgaans niet zwaar met de vleugels
maar hangen of zweven zonder of met ondiepe vleugelslagen in de lucht. Slechts
bij ontbreken van wind of thermiek maken zij diepe vleugelslagen (ef. Glutz von
Blotzheim et al., Svensson). Het gedrag van de Amerongense vogel doet verrassend
sterk denken aan dat van een baltsende Wespendief!

'Onderzijde wit met onregelmatige tekenming van zwartbruine vilekken en streepjes
en zwarte vleugelpunten, de polsvlekken dichter getekend dan de rest van de on—
dervleugels'.

De tekening op de ondervleugels is bij een Slangenarend niet onregelmatig (de

vlekken vormen rijen) en bovendien is er nooit een grotere dichtheid van vlekken
bij de pols.

7 october 1972, Knardijk (ZIJP), Tekke (1974)

Het betreft hier een waarneming van twee exemplaren die apart door verschillende
waarnemers zijn beschreven. De eerste waarnemers konden €én van de vogels 'goed
waarnemen'.

'... een grote vogel met lange brede vieugels, beslist groter dan een Ruigpoot—
buizerd en een Wespendief (een kwartier later waargenomen). Het eerste wat ons
opviel was de dikke ronde witte kop en buik, met donkere borst. (...) z'n onder-
vieugels waren nagenoeg wit met zwarte handpennen. Bij eerste waarneming was. wel
een lichte streepjestekening te zien, die later vervaagde toen de vogel hogerop
vloog. (...) Hij had een witte lange staart met zwarte eindband'.

De gronden voor de beslistheid waarmee de grootte van de vogel wordt gegeven,
zijn weinig overtuigend. Ondanks het feit dat de waarnemers de vogel goed konden
zien (de vogel cirkelde 100 m boven hen), laat de beschrijving van de onderzijde
nogal te wensen over. Een Slangenarend heeft nooit zwarte handpennen; de;e be-
horen vrijwel wit te zijn met een donkere punt. Afgezien van de zwarte eindband
hadden, onder de gegeven goede omstandigheden, nog enkele staartbanden zicht-
baar moeten zijn. Bovendien hebben vogels met een lichte kop, ondervleugeldek en
onderzijde min of meer evenredig daarmee een wat minder geprononceerde eindband
dan wordt beschreven en getekend (ef. Porter et al.). Voorts heeft een Slangen-
arend, vergeleken met een Ruigpootbuizerd of Wespendief, geen lange staart.
Volgens het relaas van de tweede waarnemer hadden de eerste waarnemers 'de vo-
gels voor meewwen aangeszien, vamsege hun lichte onderkant' en reden deze aanvan-
kelijk 'al weer gaww door'. De tweede waarnemer schat zijn afstand tot de tweede
vogel op 15 m. Hij noemt de vogel 'groter dan een Ruigpootbuizerd, die later
daar overvloog'. Ook deze vogel toonde 'Een lange staart met een dutdelijke don-
kere staarteindband'. Het verenkleed wordt verder afgedaan met 'Een donkere bo-
venkant, een lichte onderkant en een dikke kop'.
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14 october 1972, Vogelenzang (NH), Tekke (1974)

'Groter dan 2 Buizerden die kort tevoren passeerden. Opvallend witte onderzijde.
De entge donkere partijen waren de donkere vleugeluiteinden en een donkere lijn
aan de achterzijde der vleugels. Dikke domkere kop en bovenborst. 3 donkere
staartbanden. De zware vogel vloog kringend van N naar Zuid’'.

Deze grootteschatting wekt niet de gewenste mate van vertrouwen. Vlekkeloze of
bijna-vlekkeloze exemplaren die een donkere kop en bovenborst hebben, zijn zeld-
zaam (ef. Svensson). Het lijkt niet waarschijnlijk dat bij een dergelijke combi-
natie ook nog een donkere vleugelachterrand zal optreden (die wel typisch is
voor de Buteo/Pernis-groep). Overigens blijft het in het ongewisse of de waarge-
nomen vogel werkelijk ongevlekt was of mogelijk licht gevlekt. Over de waarne-
mingsomstandigheden wordt alleen vermeld dat de zon scheen en de wind noordoost
was, en niets over afstand en positie van de waarnemers tot de vogel.

'0ok op de bovenzijde staken de hand— en armpennen donker af tegen de vleugeldek-
veren'.

Het woord ’ook' schept verwarring. De suggestie wordt gewekt dat de hand- en arm-
pennen ook op de onderzijde geheel donker zijn. Bij een Slangenarend kan dat
nooit het geval zijn. In verband hiermee kan men zich afvragen waar de eerder
genoemde 'donkere vieugeluiteinden' aan de onderzijde precies beginnen. Ook naar
de mate van het contrast op de bovenzijde en de kleuren van schouders en rug kan
men gissen.

Over silhouet, vliegwijze en houding van de vleugels, vorm of lengte van vleu-
gels en staart wordt niets medegedeeld.

28 september 1975, Naarden (NH), Tekke (1977)

'Een roofvogel, groter dan een Buizerd (...) De vleugels waren van onderen licht-
bruin. Ongeveer op de grens van het ondervleugeldek en de grote slagpennen liep
(op elke vleugel) een duidelijke, erg donkere band'. x|

Een dergelijke opvallende band over de ondervleugel (die volgens de bljgeyoegde
tekening ook langs de grens van het vleugeldek met de kleine slagpennen liep)
komt bij een Slangenarend nooit voor. De grondkleur van de ondervleugels is
nooit lichtbruin maar witachtig.

'De kop was opvallend groot en rond en was caramelkleurig met relatief Llichtere
plekken btj de ogen'.

Een caramelkleurige kop heeft de Slangenarend in geen enkel kleed. Lichtere plek-
ken bij de ogen op zoiets als een 'caramelkleurige' kop is typisch voor een
lichte Buizerd B. buteo (¢f. Svensson).

14 april 1976, Hilversum (NH), Scharringa & Osieck (1978)

'... een zeer forse roofvogel (...) op een afstand van ongeveer 400 meter (...)
de onderzijde van de vogel goed te zien waarbij de donkere kop en hals afstaken
tegen de vrijwel witte onderzijde van de vleugels en borst en butk, bovendie@
was de vogel licht gestreept op borst en ondervleugel, in de vorm van rijen don—
kere viekjes. Polsvlekken ontbraken. (...) De staart, die vrij breed was en
sterk afgerond, was moeilijk precies te beschrijven, daar de vogel deze steeds
draaide op de manier zoals we die van wouwen kennen. Zeker werd (op de onderzij-
de) een donkere eindband gezien, echter niet zo breed als bij Ruigpootbuizerd,
ook niet zo contrastrijk'.

Ook hier stelt de waarnemer blijkbaar volledig vertrouwen in zijn mogelijkheden
de grootte van de vogel zonder vergelijking met andere soorten te kunnen bepa-
len. Bij de meeste Slangenarenden is de borst donker. Passeren wij het scala van
donkere naar lichtere exemplaren, dan zien wij het donker van de borst pas het
laatst verdwijnen na achtereenvolgens dat van kop en hals. Het beschreven type
met alleen donkere kop en hals komt niet voor. Voor de determinatie als Slangen-
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Over de bepaling van de grootte is reeds het een en ander gezegd dat ook hier
weer van toepassing is. Hoewel de waarnemer verder in zijn beschrijving vermeldt
dat de vogel op grote afstand (tenminste 500 m) door Kokmeeuwen Larus ridibundus
werd lastig gevallen, vergelijkt hij hun grootten niet. De karige beschrijving
bevat niets wat specifiek is voor de Slangenarend. Debet aan deze onvolledige
beschrijving is het feit dat de waarnemer de vogel plotseling en slechts kort
recht boven zich zag voordat deze achter een huis verdween. Pas later zag de
waarnemer de vogel op 500 m in tegenlicht van zich af vliegen.

"Vioog nauweligks, vrijwel uitsluitend glijvlucht met rechte of iets holle vieu—
gels. Hangt regelmatig stil in de lucht - tegen de zwakke wind in -, met holle
Zets naar voren gehouden vleugels, waarbij de vogel telkens de poten laat hang-
en en trappelende bewegingen maakt. Bidt tweemaal kort met diepe vleugelslag,
hangende poten en vrij horizontaal gehouden lichaam.'

De opmerking over de naar voren gehouden vleugels is onduidelijk; bedoeldt de
waarnemer dat hand- en armvleugel naar voren worden gehouden of alleen de arm
zodat de vleugelbocht naar voren steekt (hetgeen inderdaad op een Slangenarend
past)? Welke vorm heeft de achterrand van de vleugels hierbij? De bij een Slang-
enarend opvallende brede vleugels en de lange armen worden niet genoemd. Op de
vorm van de staart wordt niet ingegaan. Vrijwel alle roofvogels en ook andere
vogels laten in de vlucht hun poten geregeld bungelen of maken er bewegingen
mee. Dit is zeker niet voorbehouden aan een Slangenarend, ook niet bij het bid-
den. Het feit dat de vogel zich op grote afstand van de waarnemer af bewoog in
tegenlicht, roept vragen op over de nauwkeurigheid van het waarnemen van het
'stilstaan' in de lucht en het 'bidden'.

14 juni 1980, Hondsbosse Zeewering (NH), de Roever (1980)

'Zeer grote roofvogel (in vergelijking met Scholeksters Haematopus ostralegus en
Zilvermeeuwen Larus argentatus die vogel najoegen) met grote vooruitstekende
kop, lange en vooral brede vleugels en vrij lange smalle staart’.

In feite geven de woorden 'zeer grote roofvogel in vergelijking met Scholeksters
en Zilvermeeuwen' weinig exacte informatie over de grootte en laten de bepaling
hiervan over aan wat de lezer zich bij deze suggestie wenst voor te stellen. Het-
zelfde geldt voor de 'vrij lange' staart. Later wordt in de beschrijving nog
toegevoegd dat de 'wrij lange staart en lange vleugels met wat donkerlicht con-
trast' aanvankelijk aan een mannetje Bruine Kiekendief Circus aeruginosus deden
denken. Deze vergelijking wijst op een voor een Slangenarend te lange staart.
Hoewel de smalle staart voor een Slangenarend pleit, kan dit evenzeer op andere
soorten van toepassing zijn zoals de Wespendief zodat het jammer is dat een na-
dere omschrijving van de vorm van de staart ontbreekt (tussen Wespendief, Bui-
zerd, Slangenarend of Dwergarend Hieraaetus pemmatus is gewoonlijk een vrij dui-
delijk verschil in staartvorm (ef. Svensson).

'Tijdens glijpauzes werden de vleugels vrijwel horizontaal gehouden; armvleugel
misschien iets omhoog, handvleugel in elk geval duidelijk omlaag met omhoogge-
krulde toppen'.

Svensson vermeldt dat een Slangenarend '... in glijvlucht zijn vleugels in grote
mate horizontaal houdt, gewoonlijk met onbeduidend geheven handen en geen gezon-
ken handen' (in vertaling door Sterckx). Porter et al. beschrijven:'... when

gliding, arms raised very slightly and hands correspondingly drooped'. Bij het
glijden wordt de hand dus hooguit evenveel omlaag gehouden als de arm omhoog.
De beschrijving van de Hondsbosse Zeewering vogel suggereert dat de handvleugel
lager werd gehouden. Overigens is de diagnostische waarde van deze kenmerken
klein door hun veranderlijkheid onder invloed van de omstandigheden.

"Van boven bruin met donkerder slagpennen, zonder lichtere stuit of schouders.
Op ondervieugel in elk geval lichte grote slagpernnen met scherp afgesneden zwar-
te punten (bijvoorbeeld als bij Rode Wouw Milvus milvus)'.
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De donkere vleugelpunten bij een Slangenarend zijn nict scherp afgetekend, de
vleugelpunten worden geleidelijk donker (ef. Svensson). lien Rode Wouw heeft ge-
heel donkere vingers, een Slangenarend nict.

Omdat wij de vogel niet recht van onderen hebben waargenomen, Konden wij het
Juiste patroon van de ondervlieugel niet goed vaststellen. (...) Of de scheiding
tussen de donkere keel en bovenborst en de vlekkerige onderborst scherp was, dan
wel geletdelijk via steeds minder dichte vlekking, s aan onze aandacht ontsnapt’.
Op het belang van de tekening op de ondervleugels, de intensiteit hiervan in
combiratie met die van de onderzijde van het lichaam en de al of nict dichtere
vlekking bij de polsen, is receds gewezen.

'"Wat de niet arendachtigen betreft zou, mede door het gele oog, de beschrijving
van het verenkleed alleen nog op dat van de Wespendief Pernis apivorus kunnen
passen. Afgezien van het gedrag (bidden met afhangende poten), de brede vleugels
en het avendachtige voorkomen kan deze roofvogel evenwel op minder subtiele ken-—
merken worden uitgesloten: namelijk op grond van de drie even brede equidistante
donkere banden op de bovenstaart'.

Bidden met afhangende poten is niet voorbehouden aan een Slangenarend. Men kan
zich afvragen of de vogel werkelijk bidde of zich een paar maal uitschudde zoals
bijvoorbeeld een Wespendief dat doet (ef. Svensson 1981). Tombeur (1978) wijst op
het arendachtig aandoende silhouet van een Wespendief, de bij actieve vlucht
krachtige en soepele vleugelslagen, de duidelijk gezonken handen bij het glijden
en de 'dikke kop' wanneer de hals is ingetrokken. Gele ogen komen niet alleen
bij Wespendief en Slangenarend voor maar ook bij Buizerd en Ruigpootbuizerd die
een nogal variabele oogkleur hebben. Inderdaad zou een Wespendief kunnen worden
uitgesloten op grond van de drie even brede equidistante banden op de staart.
Tweede kalenderjaar Wespendieven hebben in juni doorgaans vier even brede equi-
distante staartbanden die niet erg opvallen omdat de staart vrij donker pleegt
te zijn (ef. Porter et al.). Bij sommige exemplaren zijn de banden echter bijna
net zo opvallend als bij volwassen vogels (c¢f. Cramp & Simmons 1980). Verder is
bij een Slangenarend de eindband wat breder en de binnenste wat smaller dan de
middelste.

Summary

So far 12 cases of Short-toed Eagle Circaetus gallicus in the Netherlands have
been published, Three of these refer to finds. From eight observations the des-
Criptions are compared with the more recent literature on identification of
Short-toed Eagle; from one observation the description is no longer available.
The descriptions allow more criticism than one would wish.
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LARGE FEMALE HEN HARRIER TRAPPED AT CASTRICUM IN NOVEMBER 1980

On 3 November 1980 an immature (probably first-year) female Hen Harrier Circus
cyaneus was trapped at Ringstation Castricum, Castricum (Noord-Holland). Because
it looked extremely large, the bird was described and measured.

The bird's plumage was not very different from that of other immature female Hen
Harriers trapped at Castricum. Its underparts were heavily streaked. The head
pattern was perhaps more contrasting than usual. Its irides were uniform choco-
late-brown. The measurements were as follows (the maximum measurements of imma-
ture Burasian Hen Harrier C.e. cyaneus as recorded by Nieboer (1973) in paren-
theses): wing 395 mm (389), tail 250 mm (264), bill19.6 mm (19.6), tarsus 87.2
(80) and weight 483.6 gr.

Nieboer (1973) in his study of the harriers of the world measured 104 skins of
immature female Hen Harriers from all over Eurasia. Except for the tail (which
he measured in a different way), Nieboer's measurements were noticeably smaller
than those of the Castricum bird. In fact, the measurements of the latter were
more in accordance with the maxima for immature female American Hen Harrier (or
Marsh Hawk) C.c. hudsonius as recorded by Nieboer: wing 395 mm, tail 256 mm,
bill 20.1 mm and tarsus 87 mm.

Recently, the occurrence in Europe of Hen Harriers showing plumage characters
of American Hen Harrier attracted attention (van Kreuningen 1980, Oreel 1980,

Wallace 1971). This note shows that Hen Harriers resembling American Hen Harrier
in size and structure do also occur in Europe.
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OVER LEEFTIJD VAN STEENAREND IN FLEVOLAND IN WINTER VAN 1980/81
ON AGE OF GOLDEN EAGLE IN FLEVOLAND IN WINTER OF 1980/81

In de winter van 1980/81 verbleef in Flevoland (ZIJP) een juveniele Steenarend
Aquila chrysaetos. Van 10 tot 24 november werd de vogel waargenomen bij Lelystad
in Oostelijk Flevoland (ef. van Esbroeck & Gartner 1981). Van 24 november tot
half april werd waarschijnlijk de zelfde vogel vrijwel dagelijks gezien bij de
Spiekweg in Zuidelijk Flevoland (Jan Bergshoeff pers. med.). Veel vogelaars uit
binnen- en buitenland hebben de vogel goed kunnen bestuderen.

Omdat de leeftijdsbepaling van de betrokken Steenarend problemen opleverde, leek
het mij zinvol om de moeilijkheden te bespreken welke samenhangen met de leef-
tijdsbepaling van juveniele en onvolwassen Steenarenden. Deze moeilijkheden hang-
en voor een groot deel samen met het feit dat de hoeveelheid wit op de slagpen-
nen en staart individueel sterk verschilt. Bovendien vertoont het ruischema in-
dividueel verschillen.

Bij een juveniele Steenarend vallen de witte basis aan de slagpennen en de witte
staart met de zwarte eindband op. De vogel is verder vrij egaal bruin van kleur.
Met name op de flanken is vaak enig wit aanwezig. Na vier tot vijf jaar krijgt
de vogel het volwassen kleed. In dit kleed is het wit op de vleugel en staart-
en lichaamsveren verdwenen. De vogel is egaal donkerbruin en heeft de voor de
Steenarend karakteristieke 'gouden' kop- en nekveren en geelbruine vleugeldek-
veren.

Slagpenmen. De hoeveelheid wit op de slagpennen is bij juveniele en onvolwassen
Steenarenden niet nauw gerelateerd met de leeftijd (Tjernberg 1977). Op de bo-
venvleugel kan het wit in het juveniele kleed al afwezig zijn; ook op de onder-
vleugel varieert de hoeveelheid wit sterk. (De waargenomen hoeveelheid wit op de
slagpennen is daarenboven afhankelijk van de waarnemingsomstandigheden en hou-
ding van de vogel.) Staart. De staartkleur is minder variabel maar ook hier zijn
in het juveniele kleed afwijkingen niet ongewoon. Meestal gaat het dan om vogels
met minder wit dan de normale hoeveelheid - tweederde van de staart - op de
staartpennen.

In het tweede kalenderjaar wordt bij de (tweede) rui met name een aantal hand-
en staartpennen vervangen (Jollie 1947). Slagpennen. Na de rui van de binnenste
handpennen is de witte vlek op de ondervleugels normaliter grijs en bruin, nog
slechts een tint lichter dan de handpennen van het volwassen kleed (ef. Glutz
von Blotzheim et aZ. 1971). Bij de tweede rui worden de buitenste handpennen
en de armpennen niet vervangen (of er ruien slechts enkele pennen). Het wit op
de basis van de armpennen is daarom ook in het onvolwassen kleed veelal goed
zichtbaar. Na de derde rui is ook hier het wit meestal verdwenen. Staart. De
staartpennen zijn na de tweede rui meer grijs dan wit. De rui van de staart ver-
loopt echter zeer onregelmatig zodat ook na de derde rui nog pennen van het ju-
veniele kleed kunnen voorkomen (Cramp & Simmons 1980, Jollie).

Bij de tweede rui worden de lichaamsveren niet alle vervangen. De vogel maakt
dan een gevlekte indruk doordat lichaamsveren van het juveniele kleed voorkomen
naast nieuwe donkerder veren. De vleugeldekveren krijgen na de tweede rui de
geelbruine kleur van het volwassen kleed.

Met vrij grote zekerheid kan men onder goede omstandigheden het juveniele kleed
van de Steenarend herkennen. Een belangrijk kenmerk is hierbij de verdeling van
het wit op de staart. Ook het volwassen kleed kan men goed herkennen. De twee of
drie kleden tussen het juveniele en het volwassen kleed leveren echter vaak onop-
losbare problemen op. Vogels met een dergelijk kleed kan men het beste als on-
volwassen determineren (cf. Jollie).
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17-18. Steenarend/Golden Eagle Aquila chrysaetos, Flevoland (ZIJP), maart 1981
(René Pop)

De Steenarend van Flevoland had een typisch juveniel kleed. De staart was voor
tweederde wit en op de boven- en ondervleugel was duidelijk de witte basis aan
de slagpennen waarneembaar. De hoeveelheid wit was echter sterk afhankelijk van
de waarnemingsomstandigheden. Tussen de flank- en buikveren was bij enige wind
het witte basale gedeelte van de lichaamsveren goed te zien.

(Mede op grond van de zeer lichte (of witte) bevedering van de dij en tarsus mag
worden aangenomen dat de Steenarend van Flevoland uit Scandinavié of Noord-Rus-
land afkomstig was (ef. Glutz von Blotzheim et al.).)

Summary

From 10 November 1980 until mid-April 1981 an immature Golden Eagle Aquila chry-—
saetos stayed in Flevoland (Zuidelijke IJsselmeerpolders). The ageing presented
difficulties. After discussing the ageing of Golden Eagle, the author is of
opinion that the Flevoland Golden Eagle was a juvenile bird.
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BAIRDS STRANDLOPER OP DE MAASVLAKTE IN SEPTEMBER 1980
BAIRD’S SANDPIPER ON DE MAASVLAKTE IN SEPTEMBER 1980

Op 21 september 1980 om omstreeks 14:00 zag ik op De Maasvlakte (ZH) een Cali-
dris-strandloper die ik niet kende. De vogel bevond zich tussen een 10-tal rus-
tende Bontbekplevieren Charadrius hiaticula op een spaarzaam begrocide zandvlak-
te. De hiernaast gelegen slikplaat stond door getijdewerking op dat moment onder
water. Zittend op de grond wachtte het groepje kennelijk op een lagere water-
stand. De vogel was duidelijk kleiner dan een Bontbek en week af van de mij be-
kende strandlopers door zijn bruingele kleuren en regelmatig breed geschubde bo-
vendelen. De snavel was kort en vrijwel recht. Op grond van deze kenmerken kwam
de gedachte aan een Bairds Strandloper C. bairdiZ in mij op. Gebrek aan verdere
kennis weerhield mij ervan de vogel -terstond als zodanig te determineren. Uit
het verse, onversleten en regelmatige verenkleed maakte ik op dat de vogel zich,
gezien de tijd van het jaar, vermoedelijk in zijn eerste kalenderjaar bevond. Ik
kon de strandloper bijna drie kwartier van een 10-tal m met de zon in de rug be-
kijken. Hierbij gebruikte ik onder andere een telescoop. Af en toe verplaatste
de vogel zich een paar m om weer tussen de Bontbekken op de grond te gaan zit-
ten. Soms verstopte hij zich in een oneffenheid van het terrein zodat hij nauwe-
1lijks zichtbaar was.

Hoewel de vogel duidelijk kleiner was dan de hem omringende maar anders gepro-
portioneerde Bontbekplevieren, kon ik mij op dat moment geen goede voorstelling
maken van zijn grootte. De voorbij de staart reikende vleugelpunten deden mij
herinneren dat dit onder andere bij de Bairds Strandloper zo voorkomt. Toen het
groepje opvloog en zich op de inmiddels gedeeltelijk drooggevallen slikplaat bij
andere strandlopers voegde en ik de vogel naast Bonte C. alpina en Kleine Strand-
lopers C. minuta zag, was ik er vrijwel zeker van dat het een Bairds was. Ik
waarschuwde Klaas Eigenhuis, Gerald Oreel en Gerard Steinhaus. Zij zagen de vo-
gel nog de zelfde dag en bevestigden de juistheid van de voorlopige determina-
tie. De vogel verbleef tot en met 28 september in het gebied en werd door 10-
tallen vogelaars gezien.

Tijdens hoogwater zocht de Bairds Strandloper, veelal in gezelschap van Bontbek-
plevieren, droge zandige gedeelten op. De andere strandlopers, een 20-tal Bonte,
wat Kleine en Krombekstrandlopers (. ferruginea, bleven dan langs de waterkant.
Bij laag water foerageerden alle strandlopers door elkaar.

Beschrijving

Kin en keel witachtig, rest van kop met lichte bruingele ondergrond; donkere
duidelijk afgezette vlekjes op kruin vormden streepjes in lengterichting; lichte
wenkbrauwstreep liep door over voorhoofd; oorstreek en teugel grauwbruin; zijden
van kop en hals verder vaag gevlekt, nek duidelijker. Borst licht bruingeel,
zijborst met grauwbruine vlekjes die in lengterichting enkele rijen vormden;
buik, flank en onderstaart zilverwit en ongestreept, buik duidelijk gescheiden
van borst. Witachtige randen van zwartbruine rugveren vormden schubpatroon; ook
schouderveren vertoonden opvallende witachtige randen, binnenste (in zit boven-
ste) waren verder zwartbruin maar meer naar buiten toe (in zit beneden) alleen
subterminaal zwartbruin, naar basis overgaand in bruingeel. Vleugeldekveren
grauwbruin met lichte randen; ondervleugeldekveren wit; 'tertials' vrij donker
met lichte randen; slagpennen zwartachtig; smalle maar duidelijke lichte vleu-
gelstreep. Stuit en staart (niet goed waargenomen) in midden donker, aan zijden
wat lichter; vleugelpunten staken naar schatting 6-7 mm voorbij staart (op dia
in verhouding tot tarsus gemeten); staart kwam ongeveer halverwege vleugelpunt
en langste tertial; zichtbare deel van tertials was ongeveer even lang als

zichtbare deel van grote slagpennen. Oog donkerbruin; poten zwart (enkelen zagen
een groene zweem).
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langgerekt uiterlijk - dat in de literatuur vaak als kenmerk van de Bairds wordt
genoemd - viel de meeste waarnemers niet op. Zoals op foto's te zien is, ste-
ken de vleugelpunten bij de Bairds echter vaak wel opvallend ver uit. Ongetwij-
feld heeft dit te maken met de variatie in vleugellengte waarbij verschillen tot
16 mm mogelijk zijn (Prater et al. 1977).

De bruingele kleuren en de opvallende schubtekening zorgden ervoor dat de Bairds
Strandloper telkens zonder al te veel moeite kon worden teruggevonden. Geen van
de Europese strandlopers heeft in enig kleed deze combinatie van kleuren en te-
kening. (In elk verenkleed is de Bairds meer bruingeel dan welke Europese strand-
loper dan ook. De bovendelen zijn in het broedkleed vlekkeriger en bij volwassen
vogels in de herfst en winter vager getekend dan bij jonge vogels.) In sommige
studies wordt gesproken over het ontbreken van een vleugelstreep bij de Bairds.
Onze vogel bleek echter wel degelijk een vleugelstreep te hebben. Deze strekte
zich over de gehele lengte van de vleugel uit en was, hoewel smaller en minder
opvallend dan bij een Bonte, in de vlucht duidelijk zichtbaar. Ook Bond; Editors
(1978) en Glutz von Blotzheim et al. (1975) vermeldden dat de Bairds een vleu-
gelstreep heeft.

In de vlucht uitte de Bairds Strandloper herhaaldelijk een kort droog 'prriet'
of 'krriet' dat leek op de roep van een Bonte. De wijze van voedselzoeken ver-
schilde met die van een Bonte. Hij liep sneller, porde zelden en deed slechts
een pik na een stukje lopen of rennen.

Dit was de derde waarneming van een Bairds Strandloper voor Nederland. De eerste
vogel werd gezien op 28 juli 1973 in Zuidelijk Flevoland (ZIJP) (Marra 1974); en
de tweede op 22 januari 1977 bij Oostvoorne (ZH) (Scharringa & Osieck 1979). In

Finland, Frankrijk, Polen en Zweden werd slechts een exemplaar waargenomen (Ano-
nymus 1980, Glutz von Blotzheim et al.) maar in Groot-Brittannié en Ierland tot

en met 1979 bijna 100 (ef. Rogers & Rarities Committee 1980).

Summary

From 21 until 28 September 1980 a first calendar-year Baird's Sandpiper Calidris
bairdii stayed at De Maasvlakte (Zuid-Holland). It had the size of a small Dun-
lin ¢. alpina and a brown-yellow ('buff') ground-colour to head, upperparts and
breast, distinctly striped crown, regular broad whitish-fringed upperparts, un-
marked silvery-white belly, flank and undertail-coverts, short fine bill with a
straight culmen and short legs. The wings did not project as far beyond the tail
as in some Baird's. It showed a clear, narrow and light-coloured wingbar in
flight. It seldom probed but made one surface peck at a time between short walks
and runs. This was the third record for the Netherlands.

Verwijzingen

Anonymus. 1980. European news. Brit. Birds 73: 573-578.

Bond, T.E.; Editors. 1978. Wingbar of Baird's Sandpiper. Brit. Birds 71: 417.

Glutz von Blotzheim, U.N., Bauer, K.M. & Bezzel, E. 1975. Handbuch der Végel
Mitteleuropas 6. Wiesbaden.

Marra, N. 1974. Bairds Strandloper Calidris bairdii (Coues) een nieuwe soort
voor Nederland. Limosa 47: 150-152.

Prater, A.J., Marchant, J.H. & Vuorinen, J. 1977. Guide to the identification
and ageing of Holarctic waders. Tring.

Rogers, M.J. & Rarities Committee, The. 1980. Report on rare birds in Great
Britain in 1979. Brit. Birds 73: 491-534.

Scharringa, C.J.G. & Osieck, E.R. 1979. Zeldzame vogels in Nederland in 1977.
Limosa 52: 217-232.

Edward J. van IJzendoorn, 3e Schinkelstraat 45, 1075 TK Amsterdam

50



BAIRD'S SANDPIPER IN SENEGAL IN DECEMBER 1965

On 16 December 1965 my wife and 1 observed and photographed a Baird's Sandpiper
Calidris bairdii at Gandiol, just south of Saint Louis, in Sénégal. The bird was
in winter plumage. This was probably the first record for Sénégal and western
Africa. It is not mentioned in Morel (1972) and Serle & Morel (1977). The second
record was on 25 November 1976 when a bird was observed and photographed in The
Gambia (Jensen & Kirkeby 1980). The only other sub-Sahara African record was at
Walvis Bay in South West Africa on 24 October 1863 (Glutz von Blotzheim et al.
1975). This record is, however, considered controversial (K.D. Smith ¢n Moreau
T972)
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TOPOGRAFISCHE KAARTEN VOOR VOGELAARS

Het komt regelmatig voor dat bij het telefonisch doorgeven van waarnemingen van
zeldzame vogels in Nederland fouten worden gemaakt bij de plaatsaanduiding. Deze
fouten zijn voor een belangrijk deel terug te voeren op het feit dat de meeste
vogelaars niet over goede topografische kaarten beschikken. Het is daarom nuttig
om erop te wijzen dat de door de ANWB uitgegeven serie toeristenkaarten op de
schaal 1 : 100 000 erg geschikt is voor gebruik door vogelaars. Deze serie be-
staat uit 13 kaarten en is verkrijgbaar bij alle ANWB-kantoren. De door de Topo-
grafische Dienst uitgegeven speciale kaarten van de Waddeneilanden op de schaal
1 : 25 000 zijn eveneens erg geschikt voor gebruik door vogelaars. Deze kaarten
zijn verkrijgbaar bij de Topografische Dienst (Afdeling Kaartverkoop, Postbus
145, 2600 AC Delft & Telefoon 015-120846). Tenslotte dient te worden gewezen op
de door de Rijksdienst voor de ILJsselmeerpolders uitgegeven kaart van Flevoland
op de schaal 1 : 50 000. Deze kaart is verkrijgbaar bij de Rijksdienst voor de
IJsselmeerpolders (Afdeling Voorlichting, Plaats, 8224 AB Lelystad & Telefoon
03200-92578) .

Redactie
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FIELD CHARACTERS AND HABITAT PREFERENCES OF GREAT SNIPE AND SNIPE

Field identification of Great Snipe Gallinago media and comparisons between it
and Snipe G. gallinago have been well documented by Blankert (1980) and Wallace
(1980a, 1980b). llowever, most observers in Lurope are unlikely to be fortunate
enough to sce large numbers of Great Snipe on passage and in their wintering
areas and thus not able to become fully familiar with this bird outside its
breeding range. During six years in Zambia - a country where the Great Snipe is
a regular and reasonably common visitor during the northern winter (Benson et
al. 1971) - I was able to make a close study of this species. Most of my obser-
vations were made at Itawa, Ndola (12.57 S, 28.47 E), an area of seasonally-inun-
dated grassland bordering permanent swamps and reed-beds. Here, the Great Snipe
is a common passage bird and winter resident and I have regularly been able to
flush between 30 and 50 birds from less than one kmZ of suitable habitat and al-
so to handle many birds. Snipe and Ethiopian Snipe G. nigripennis also occur in
this area and I have published notes on the field identification of these three
species (Taylor 1980). I have also observed many Great Snipes in other areas of
Zambia and elsewhere in Africa, and I know Snipe well from Europe. My observa-
tions from Africa may assist observers in Europe and elsewhere to separate Great
Snipe from Snipe in the field and may throw some light on Great Snipe's habitat
preferences in its wintering grounds.

Field characters

Identification of Great Snipe is relatively easy given good views, and plumage
characters, both on the ground and in flight, have been described by Wallace
(1980a) with subsequent additions and corrections by the same author (Wallace
1980b) . Further comment on these characters is unneccesary. Other field diffe-
rences between Great Snipe and Snipe may be conveniently separated into struc-
ture and silhouette, action and behaviour in flight and on the ground, and call.

A snipe does not usually rise until one is close to it and it is then often a
few seconds before binoculars can be focused on the bird. During this initial
period, important features to note are the call, usually given on rising, the
colour of the underside, and the flight action. The upperwing, back and tail
pattern and the bill lenght and angle of carriage may then be observed through
binoculars. It is important to watch the bird as it comes down because it is at
this moment that the tail pattern is best seen.

Structure and silhouette

In flight, Great Snipe is a bulkier bird than Snipe and has broader wings. These
features, coupled with its slower and more direct flight, give it a much heavier
appearance. The bill is noticeably shorter than that of Snipe and in flight is
carried nearer to the horizontal, often at only 10-15° below the horizontal. On
the ground, Great Snipe appears bulkier in the body than Snipe and its larger
head and shorter bill are also noticeable.

Flight action and behaviour

It is sometimes possible to identify Great Snipe on flight action alone as it
rises at a much shallower angle than Snipe, flies more slowly and directly, usu-
ally for only a short distance, and drops sharply into cover. 1 have found that
long flights (¢.e. of over 30-50 m) are not usual in Great Snipe but Wallace
(1980b) commented that long flights may be made when the birds are flushed from
hgbltat edges, and I have observed that a Great Snipe subjected to continued or
violent disturbance will fly for considerable distances. The flight action of
Great Snipe shows none of the typical dash and zigzagging of Snipe and indeed,
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