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Steppebuizerd in Nederland:
herziening, status en determinatie

Nils van Duivendijk

Gedurende de tweede fase van de herziening
van de Nederlandse avifaunistische lijst door
de Commissie Dwaalgasten Nederlandse Avifauna
(CDNA) (van lJzendoorn et al 1996) werd een aan-
tal taxa niet herzien omdat werd vermoed dat de
herbeoordeling moeizaam en arbitrair van karak-
ter zou zijn (Edward van l)zendoorn in litt). Een
van deze taxa was Steppebuizerd Buteo buteo vul-
pinus (hierna vulpinus).

De behoefte om vulpinus alsnog te herzien was
voor de huidige CDNA groot vanwege het besef
dat een aantal kenmerken dat vroeger werd ge-
hanteerd thans niet meer geldig wordt geacht.
Anders dan bij andere niet-herziene (onder)soor-
ten (zoals Griel Burhinus oedicnemus en Scharre-
laar Coracias garrulus), stond vulpinus alleen op
de Nederlandse lijst op grond van 30 oude in
Nederland verzamelde balgen die zich bevinden
in de collectie van het Nederlands Centrum voor
Biodiversiteit (NCB) Naturalis te Leiden, Zuid-
Holland. Zij werden voornamelijk verzameld door
de beroemde Limburgse ornitholoog Petrus
Antonius Hens (1888-1971). Daarnaast werden in
de periode 1969-79 acht waarnemingen en één
vangst opgenomen in jaarverslagen van de CDNA
(van den Berg & Bosman 2001). Van de veldwaar-
nemingen is geen enkele documentatie beschik-
baar en deze werden alleen daarom al als dubieus
beschouwd. Vanwege het gebrek aan beoorde-
lingscriteria en relevante informatie over de balgen
heerste ook over deze gevallen al geruime tijd een
breed gedragen scepsis — en daarmee dus ook over
de al dan niet gerechtvaardigde plaats van dit
taxon op de Nederlandse lijst (zie bijvoorbeeld
van den Berg & Bosman 2001).

Daarom besloot de CDNA in de vergadering
van 7 januari 2006 alle gevallen af te voeren en
een onderzoek aan de 30 balgen te starten aan de
hand van vooraf opgestelde beoordelingscriteria.
Een daaropvolgende herbeoordeling moest aanto-
nen of er alsnog gevallen gehandhaafd konden
worden. Dit was voor mij (Nils van Duivendijk) de
impuls om mijn reeds aanwezige interesse in de
herkenning van vulpinus te verdiepen. Het eerste
bezoek aan Naturalis bracht ik samen met Ran
Schols en Paul Voskamp, die beiden ook grote in-
teresse hadden in de roemruchte ‘Hens-buizerds’,

[Dutch Birding 33: 283-293, 2011]

vanwege hun werk voor Avifauna van Limburg
(Hustings et al 2006; zie daar voor foto’s van alle
Limburgse ‘Hens-buizerds’).

Voorkomen en verspreiding
Steppebuizerd is de oostelijke ondersoort van
Buizerd en Steppebuizerd zelf is ook weer te ver-
delen in twee taxa, vulpinus en Kaukasische
Buizerd B b menetriesi. Vulpinus komt voor in
Eurazié, ten noorden en oosten van nominaat bu-
teo, naar het oosten tot in Siberié¢, Rusland, tot on-
geveer 96° O. Menetriesi komt voor in het zuid-
oostelijke deel van de verspreiding van Steppe-
buizerd, in de zuidelijke Krim en noordelijke
Kaukasus, zuidelijk to Transkaukasia, oostelijk tot
Noord-Iran. Vulpinusiseen (extreme) langeafstands-
trekker. De winterkwartieren liggen vrijwel geheel
in Afrika, van Noord-Soedan en Ethiopié zuid-
waarts over de oostelijke en zuidelijke delen van
het continent tot in Zuid-Afrika, waar het in de
noordelijke winter de talrijkste middelgrote roof-
vogel is. In tegenstelling tot vulpinus wordt aange-
nomen dat menetriesi standvogel is. Sommige
exemplaren zijn enigszins nomadisch buiten het
broedseizoen waarbij de hoger gelegen delen in
de bergen worden verlaten maar als dwaalgast in
West-Europa is dit taxon niet te verwachten.
Waarschijnlijk hybridiseren nominaat buteo en
vulpinus in een zone waar de verspreidingen el-
kaar raken in Noord- en Oost-Europa; exemplaren
uit deze zone werden vroeger aangeduid als ‘inter-
medius’. De laatste 20 jaar is de situatie in ieder
geval in Scandinavié drastisch gewijzigd. Gebieden
in Noord-Zweden en Noord- en Oost-Finland zijn
in een relatief korte periode volledig verlaten door
vulpinus, terwijl nominaat buteo nu die gebieden
heeft bezet. Het is onduidelijk of vulpinus verdre-
ven is door nominaat buteo of dat nominaat buteo
profiteert van de leegte na het verlaten van die ge-
bieden door vulpinus (Dick Forsman in litt). Hoe
de situatie is in Oost-Europa is onduidelijk maar
het is waarschijnlijk dat ook daar de westgrens van
vulpinus naar het oosten opschuift.

Beoordelingsprocedure

Het leek onnodig tijdrovend om alle 30 balgen te
herbeoordelen aan de hand van alle criteria aan-
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gezien logischerwijs kon worden aangenomen dat
de meeste, zo niet alle, exemplaren op de belang-
rijkste beoordelingscriteria (met name in de litera-
tuur gepubliceerde maten) zouden sneuvelen.
Daarom werd in de vergadering van 7 januari
2006 ook besloten dat alleen die exemplaren voor
herbeoordeling zouden worden aangeboden die
minimaal op de belangrijkste biometrische beoor-
delingscriteria positief zouden scoren. Na drie be-
zoeken aan de collectie van NCB Naturalis bleven
er op deze manier drie van de 29 daar aanwezige
balgen over voor herbeoordeling; het eventuele
30e exemplaar werd niet aangetroffen. Van deze
drie bleken uiteindelijk twee aanvaardbaar (zie
onder).

In tegenstelling tot vele andere nauw verwante
(onder)soorten is het met behulp van mitochondri-
aal DNA vooralsnog niet mogelijk geweest de ver-
schillende ondersoorten binnen het Buteo buteo-
complex met zekerheid te onderscheiden (Krucken-
hauser et al 2004). Met deze methode is het thans
zelfs nauwelijks mogelijk om Buizerd, Arend-
buizerd en Bergbuizerd B oreophilus van elkaar te
onderscheiden, mogelijk als gevolg van een re-
cente ontstaansgeschiedenis van dit complex
(Kruckenhauser et al 2004).

Kenmerken van Steppebuizerd

Algemene kenmerken

Vulpinus is gemiddeld kleiner dan nominaat buteo
met smallere vleugels. De smalle vleugels geven
vaak de indruk van een relatief lange staart. Het
kleed van vulpinus is, net als bij nominaat buteo,
zeer variabel maar in tegenstelling tot bij nominaat
buteo komt vulpinus voor in vier, min of meer
goed te onderscheiden kleedvormen: ‘grijsbruin’,
‘rossig’, ‘donkerrossig’ en ‘zwart’. Vulpinus zou in
vlucht in West-Europa als eerste door een combi-
natie van een iets ander silhouet en een opvallen-
de witte ondervleugelbaan de aandacht kunnen
trekken.

Binnen elk kleedtype is enige variatie en daar-
naast lijkt vooral tussen de ‘grijsbruine’ en ‘rossige’
vorm enerzijds en de ‘donkerrossige’ en ‘zwarte’
vorm anderzijds een volledige overgang te zijn.
Exemplaren met kenmerken tussen de basisvor-
men in zijn wel in de minderheid. Vooral exem-
plaren van de ‘grijsbruine’ vorm zijn in het veld
vaak niet met zekerheid te onderscheiden van no-
minaat buteo en de veronderstelde hybridisatie-
zone tussen nominaat buteo en vulpinus bemoei-
lijkt verder de vaak al lastige determinatie.

Er is een aantal artikelen gepubliceerd over de
determinatie van vulpinus en het onderscheid met
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Arendbuizerd B rufinus, waarbij het onderscheid
met nominaat buteo hoofdzakelijk bleef steken in
algemene verschillen (cf Shirihai & Doherty 1990,
Shirihai & Forsman 1991, Harrop & Collinson
2003). Ook in de algemene roofvogelliteratuur
(eg, Forsman 1999, Ferguson-Lees & Christie 2001)
wordt relatief weinig aandacht besteed aan dit de-
terminatieprobleem. Bij de start van het onderzoek
waren dan ook (met uitzondering van de in de de-
terminatieliteratuur genoemde verschillen in bio-
metrie) geen betrouwbare herkenningscriteria
voorhanden die in een dwaalgastcontext op indi-
viduele basis toepasbaar waren. Hoewel ik me bij
het onderzoek aan de balgen in principe groten-
deels kon concentreren op maten was het vooral
ook de uitdaging om beoordelingscriteria te vin-
den die aanvaarding van eventuele toekomstige
veldwaarnemingen mogelijk zouden maken.

Herkennings- en beoordelingscriteria voor
Steppebuizerd in Nederland

De onderstaande criteria zijn opgesteld op basis
van: T onderzoek aan vulpinus en nominaat buteo
in de collecties van NCB Naturalis in Leiden en
Natural History Museum (NHM) in Tring, Engeland;
2 analyse van 100en foto’s; 3 recente veldervarin-
gen in maart 2010 in Israél (na drie eerdere bezoe-
ken); 4 correspondentie met roofvogelkenners; en
5 literatuurstudie. Deze criteria zijn door de CDNA
gebruikt bij de herbeoordeling van de Nederlandse
gevallen en zullen ook worden gebruikt bij toe-
komstige gevallen. Eerst worden biometrische
kenmerken behandeld, daarna morfologische ken-
merken en tenslotte ruikenmerken. Deze kenmer-
ken zijn ook gepubliceerd (in het Engels) in van
Duivendijk (2011; in deze publicatie zijn de ‘don-
kerrossig’ en ‘zwarte’ samen behandeld als één
‘donkere’ vorm maar omdat de ‘zwarte’ vorm een
aantal unieke kenmerken bezit acht ik het beter
om vier kleurvormen te onderscheiden).

Biometrische kenmerken

Vleugel- en staartlengte (tabel 1)

De maten voor vulpinus zijn gecombineerd uit
Glutz von Blotzheim et al (1971), Cramp &
Simmons (1980) en Forsman (1993). De maxi-
mummaten voor vulpinus zijn alleen volgens Glutz
von Blotzheim et al (1971); Cramp & Simmons
(1980) maken geen onderscheid tussen vulpinus
en gemiddeld grotere menetriesi waardoor de
maximummaten uit Cramp & Simmons (1980) ver-
moedelijk te hoog uitvallen voor pure vulpinus en
Forsman (1993) gebruikt alleen maten van Finse
exemplaren verzameld ten noorden van 61°N. De
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TABEL 1 Vleugel- en staartlengte (minimum-maximum, in mm) van Steppebuizerd Buteo buteo vulpinus en Buizerd

B b buteo, samengesteld uit gegevens in Cramp & Simmons (1980) en Glutz von Blotzheim et al (1971).

Maximummaten volgens Glutz von Blotzheim et al (1971); Cramp & Simmons (1980) maken geen onderscheid tus-

sen vulpinus en gemiddeld grotere menetriesi waardoor maximumvleugellengte uit Cramp & Simmons (1980) ver-
moedelijk te hoog uitvalt voor pure vulpinus.

vleugellengte / wing length

vulpinus nominaat buteo

adult-type 3 325-377 ? 350-397 3 368-404 ? 374-419
juveniel 3 334-365 ? 334-380 3 359-405 ? 375-422
staartlengte / tail length

vulpinus nominaat buteo

adult-type: 3 171-200 ? 178-209 3 194-223 ? 193-234
juveniel 3 180-200 ? 186-209 3 191-227 ? 207-236

maten voor nominaat buteo zijn volgens Cramp &
Simmons (1980). De bepaling of het adult-type,
dan wel juveniel-type staartpennen betrof vond
plaats aan de hand van patroon en structuur van
de staartpennen. Gezien mogelijke onnauwkeu-
righeden bij het meten van de staartlengte is de
waarde van deze maat zeer beperkt nabij en in het
overlapgebied.

Breedte van adult-type middelste staartpennen (t1)
Vulpinus heeft smalle staartpennen in alle leef-
tijden, bij nominaat buteo zijn adult-type staart-
pennen daarentegen breder dan juveniel-type
staartpennen. Voor dit criterium werd steeds de
breedte van het middelste staartpenpaar (t1) ge-
bruikt. De bepaling of het adult-type, dan wel ju-
veniel-type staartpennen betrof vond plaats aan de
hand van patroon en structuur van de staartpen-
nen. De breedte van het juveniele t1-paar van
nominaat buteo overlapt gedeeltelijk met de
breedte van het t1-paar van vulpinus in alle leeftij-
den, maar de breedte van het adult-type t1-paar
van nominaat buteo is (aanzienlijk) breder dan bij
vulpinus. Er is een relatie tussen de vleugellengte
(algemene grootte) en de breedte van het adult-ty-
pe tl-paar, waarbij de grootste vulpinus en de
kleinste nominaat buteo, mede door individuele
variatie, theoretisch in de bandbreedte van 44-48
mm kunnen vallen waardoor voor deze exempla-
ren dit criterium niet bruikbaar is. 96% van onder-
zochte vulpinus (n=48) had een breedte < 41 mm
(hoogste waarde 45 mm); de laagst gevonden
waarde voor nominaat buteo was 47 mm. Dit cri-
terium is dus alleen te gebruiken bij het adult-type
t1-paar.

Structuur en algemene indruk in vlucht

De armvleugel van vulpinus is smaller dan bij
nominaat buteo, ook in verhouding tot de totale
vleugellengte. Dit is aan balgen niet te meten (om-

dat dan de vleugel enigszins uitgevouwen moet
worden, wat bij balgen tot ernstige beschadiging
zou leiden) maar wel te bepalen op goede foto’s
onder juiste hoek. De staart is verhoudingsgewijs
langer dan bij nominaat buteo waardoor vulpinus
vaak een iets ander silhouet heeft (smallere vleu-
gel, langere staart). Bij zowel vulpinus als nomi-
naat buteo zijn de juveniele armpennen korter en
juveniele staartpennen langer dan die van adult,
waardoor een juveniel exemplaar van beide taxa
gemiddeld al een iets andere structuur in vlucht
heeft dan een adult.

Morfologische kenmerken

Koppatroon

De meeste vulpinus hebben een weinig variabele
koptekening met een lichte wenkbrauwstreep en
een smalle donkere oogstreep (achter het oog).
Nominaat buteo is meer variabel met vaak een
licht gezicht bij lichtere exemplaren maar een
donkere oogstreep is niet of nauwelijks aanwezig.

Staartpatroon

Bij de bandering van de staart en de onderzijde
van de armpennen is de relatie tussen de breedte
van de donkere bandering en de lichte tussende-
len van belang, waarbij het lichte tussendeel steeds
waarde 4 krijgt. Zo betekent 4:4 dat de donkere en
lichte banden even breed zijn, en 2:4 dat de
breedte van de donkere banden de helft is van die
van de lichte banden.

Een uniform oranje of rossige staart, of een oran-
je of rossige staart met alleen een smalle donkere
subterminale band valt buiten de variatie van no-
minaat buteo of tussenvorm tussen vulpinus en
nominaat buteo. Dit vormt een sterk criterium
voor vulpinus (indien Arendbuizerd en bijvoor-
beeld ook Roodstaartbuizerd B jamaicensis zijn
uitgesloten). De meeste exemplaren hebben ech-
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Thiut & 1 AR e T

365-366 Steppebuizerds / Steppe Buzzards Buteo buteo vulpinus, adult mannetje (verzameld te Twickel, Overijssel,

op 16 april 1902; boven), met adult vrouwtje (verzameld in Zuid-Rusland in maart 1908), Nederlands Centrum voor

Biodiversiteit Naturalis, Leiden, Zuid-Holland, 15 maart 2006 (Nils van Duivendijk). Zie opvallende gelijkenis, hoe-

wel patroon van onderdelen niet diagnostisch is voor vulpinus. Nederlands exemplaar heeft staartpatroon dat zelfs

verder van nominaat buteo afligt dan exemplaar uit Zuid-Rusland. Staartpatronen samen benaderen grens van band-
breedte binnen ‘rossige’ vorm van vulpinus.

ter een gebandeerde staart en een patroon dat kan
overlappen met nominaat buteo (gemiddeld vanaf
banderingsverhouding 3:4), maar de hieronder ge-
noemde kenmerken zijn indicatief voor vulpinus
(in belangrijkheid aflopend). 7 Smalle donkere
bandering (verhouding < 2:4) die ook nog versmalt
of wegvalt naar basis; of bij adult smalle donkere
bandering met relatief grote tussenruimten, soms
slechts 5-8 banden maar dichtere staartbandering
komt ook bij adult regelmatig voor. Bij vulpinus is
de centrale donkere bandering duidelijk smaller
dan de lichte tussendelen (verhouding < 2:4); hoe
smaller, hoe sterker indicatief - maar sommige
oude nominaat buteo kunnen ook zeer smalle
staartbandering hebben. Naast grote individuele
variatie hebben juveniele staartpennen gemiddeld
een bredere bandering dan oudere generaties.
2 Smalle centrale bandering (verhouding < 2:4) op
oranje of rossige basiskleur of in combinatie met
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rossige en puur grijze basiskleur, of op alleen puur
grijze basiskleur. Een verhouding > 4:4 is indicatief
voor (invloed van) nominaat buteo. Het ‘zwarte’
type van vulpinus vormt een uitzondering wat be-
treft staartpatroon. Dit type heeft een brede don-
kere eindband en relatief brede centrale bandering
op een puur grijze grondkleur.

Tekening onderdelen

De bruikbaarheid van de tekening van de onder-
delen bij adulte vogels is geheel afhankelijk van de
kleurvorm en varieert tussen diagnostisch (wan-
neer uniform rossig tot zwart) tot vrijwel identiek
aan nominaat buteo en is dus onbruikbaar bij de
meeste exemplaren van de ‘grijsbruine’ vorm. Als
de gehele onderdelen rossige tekening en fijne re-
gelmatige bandering vertonen is dat indicatief voor
vulpinus maar dit is vermoedelijk overlappend met
variatie van nominaat buteo in West-Europa en
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vooral met tussenvormen. Een brede ongetekende
lichte ‘U” op de borst is indicatief voor (invloed
van) nominaat buteo.

Bij juveniele vogels is een gelijkmatig verdeel-
de, dikke druppelvormige tekening op de onder-
delen (meer ruitvormig op borst en meer hartvor-
mig of driehoekig op onderbuik en anaalstreek)
indicatief voor vulpinus. Een brede ongetekende
lichte ‘U’ op de borst is indicatief voor (invloed
van) nominaat buteo.

De schaarse en hoofdzakelijk in het oostelijke
deel van de verspreiding voorkomende ‘donker-
rossige’ vorm en de tussenvormen met de ‘zwarte’
vorm hebben uniforme donkerrossige tot (warm)
zwartbruine onderdelen en overlappen voor zover
bekend ongeacht leeftijd niet met nominaat buteo
of tussenvorm en is dus diagnostisch voor vul-
pinus.

Dijveren en achterflank

De dijveren en/of achterflank zijn vrijwel altijd
donker bij vulpinus, vaak uniform donker, en vor-
men het donkerste deel van de onderdelen. Ze
hebben soms een fijne lichte bandering, maar de

lichte bandering is zelden breder dan de donkere
delen, zelfs bij een relatief licht individu. Bij nor-
male tot donkere nominaat buteo komen eveneens
donkere dijveren voor, geheel overeenkomstig met
vulpinus, maar bij lichtere nominaat buteo zijn ze
vaak zwak en smal donker gebandeerd of gevlekt.
Hoofdzakelijk lichte dijveren en/of achterflank
met zwakke en/of smalle donkere bandering of
dijveren die grotendeels licht zijn met enkele
donkere vlekken zijn indicatief voor (invloed van)
nominaat buteo.

Bovenvieugel

De meeste vulpinus hebben een grijze zweem
over de bovenvleugel, wat niet of nauwelijks het
geval is bij nominaat buteo.

Ondervieugel

De zwarte toppen aan de onderzijde van de adult-
type armpennen lijken in het veld bij vulpinus gro-
ter dan bij nominaat buteo maar metingen aan
balgen lieten geen verschil zien. Mogelijk komt
het door gezichtsbedrog vanwege de wittere
grondkleur en smallere armpenbandering bij vul-
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pinus waardoor de zwarte achterrand scherper af-
steekt en vermoedelijk daardoor breder oogt. De
witte grondkleur van arm- en handpennen vormt
mede door de smalle en spaarzame tekening een
opvallende witte vleugelbaan, die vaak veel opval-
lender is dan bij nominaat buteo, vooral op de
armvleugel omdat daar de witte baan nog eens
wordt geaccentueerd door de zwart getekende
grote dekveren en zwarte armvleugelachterrand.

Mate van bandering op onderzijde van p6-7

De bandering op de onderzijde van de handpen-
nen is variabel in beide taxa. De afwezigheid van
bandering op de onderzijde van p10 teruglopend
tot p7 of zelfs p5-6 is indicatief voor vulpinus (en
ook voor Arendbuizerd). Nominaat buteo vertoont
vaak bandering tot in de top van p10, en de ban-
dering is zelden afwezig in de top van p(6)7-10.

Breedte bandering op onderzijde van armpennen
De onderzijde van de armpennen vertoont bij vul-
pinus een gemiddeld smallere donkere bandering
dan bij nominaat buteo. Er bestaat een grote over-
lap tussen beide taxa door vooral grote variatie bij
nominaat buteo. Leeftijd speelt hierbij een rol,
waarbij juveniele gemiddeld bredere bandering
hebben dan oudere exemplaren. Een banderings-
verhouding van < 2:4 bij juveniel-type armpennen
en < 1:4 bij adult-type is indicatief voor vulpinus
(en ook voor Arendbuizerd). Een verhouding > 3:4
is indicatief voor (invloed van) nominaat buteo.

Patroon op ondervleugeldekveren

De ‘grijsbruine’ en ‘rossige’ vorm van vulpinus
heeft vaak een typisch patroon op de ondervleu-
geldekveren: de kleine zijn donker (vaak min of
meer uniform), de middelste licht (lichte baan vor-
mend) en de grote fijn zwartachtig gebandeerd (bij
adult) of met zwarte top (bij juveniel). Bij nomi-
naat buteo is het contrast tussen kleine en middel-
ste dekveren vaak minder groot en missen de grote
dekveren vaak de contrasterende zwarte tekening.
Bij veel nominaat buteo is het patroon van mid-
delste en grote dekveren vrijwel gelijk, maar som-
mige nominaat buteo vertonen een identiek pa-
troon waardoor dit kenmerk hooguit ondersteu-
nend is. De ‘donkerrossige’ en ‘zwarte’ vorm van
vulpinus hebben in de regel geheel en uniform
donkere ondervleugeldekveren.

Grondkleur op onderzijde van arm- en handpennen
De grondkleur op de onderzijde van arm- en
handpennen is variabel bij nominaat buteo maar
zeer weinig tot niet variabel bij vulpinus. Alle on-
derzochte vulpinus hadden een puur witte grond-
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kleur. Bij nominaat buteo is de kleur meestal zeer
licht grijsachtig of licht bruingrijsachtig, maar soms
ook puur wit. Een licht grijsachtige of licht bruin-
grijsachtige grondkleur is indicatief voor (invlioed
van) nominaat buteo.

Ruikenmerken

Een juveniele vulpinus start de lichaamsrui pas in
het vroege voorjaar van het tweede kalenderjaar,
vaak gevolgd door de rui van p1-3. Tijdens de
voorjaarstrek wordt de rui onderbroken. In het
voorjaar is een hoofdzakelijk juveniel kleed zon-
der rui of met gearresteerde (onderbroken) rui van
binnenste handpennen (p1 en/of p2) daarom indi-
catief voor vulpinus. Adulte en tweede-kalender-
jaar vulpinus arresteren de rui tijdens de najaars-
trek waarbij adulte slechts enkele pennen ruien
(de rui wordt voltooid in de wintergebieden maar
de handpenrui is vaak niet compleet). In het voor-
jaar van het derde kalenderjaar hebben veel vulpi-
nus nog een onderbroken rui met twee tot vijf bui-
tenste ongeruide juveniele handpennen, alsmede
enkele juveniele armpennen.

Een juveniele nominaat buteo start de lichaams-
rui en heel soms de handpenrui in het late najaar
van het eerste kalenderjaar en voltooit de rui in het
tweede kalenderjaar. Veel tweede-kalenderjaar
nominaat buteo ruien, evenals vulpinus, niet com-
pleet en kunnen daardoor gearresteerde handpen-
rui in het najaar tot voorjaar vertonen (vermoede-
lijk afhankelijk van populatie) waardoor het rui-
stadium als kenmerk voor deze leeftijdscategorie
niet bruikbaar is. Zelden worden echter tot vier
buitenste handpennen behouden. Adult nominaat
buteo heeft in het najaar normaal al een vergevor-
derde handpenrui terwijl de meeste vulpinus dan
de rui al gestaakt hebben bij p3-4.

Zwarte vorm

De puur ‘zwarte’ vorm van vulpinus is de zeld-
zaamste kleurvorm en wijkt bij de meeste exem-
plaren op meerdere punten af van de overige
kleurvormen. In tegenstelling tot de andere kleur-
vormen is de onderzijde van de handvleugel vaak
geheel gebandeerd tot op p10, hebben de arm-
pennen en staartpennen vaak (maar niet altijd) een
brede bandering en is er een brede donkere staart-
eindband bij adulte. De onderdelen en ondervleu-
geldekveren zijn evenals bij de ‘donkerrossige’
vorm (inclusief bij tussenvormen met deze en de
‘zwarte’ vorm) uniform maar bij sommige juve-
niele is enige lichte tekening aanwezig die ver-
dwijnt na de eerste complete rui. Gezien de zeld-
zaamheid van deze vorm en vooral het feit dat
deze hoofdzakelijk in het zuidoostelijke deel van



Steppebuizerd in Nederland: herziening, status en determinatie

de verspreiding van vulpinus voorkomt is deze
vorm de minst waarschijnlijke als dwaalgast in
West-Europa. Tot op heden zijn er geen gevallen
bekend ten westen van de Zwarte Zee (Dick
Forsman in litt).

Mogelijke verwarring met Arendbuizerd en
Roodstaartbuizerd

Bij de determinatie van Steppebuizerd dient altijd
rekening te worden gehouden met Arendbuizerd.
Hiervoor wordt verwezen naar met name Shirihai
& Forsman (1991) en Forsman (1999). Atlas-
arendbuizerd B r cirtensis uit Noord-Afrika en de-
len van het Midden-Oosten is kleiner en compac-
ter gebouwd dan nominaat B r rufinus en kan
daarom voor extra grote determinatieproblemen
zorgen. Nominaat rufinus verschilt van vulpinus
door het aanzienlijk grotere formaat met in vlucht
lange nek en lange vleugels, en door de andere
vliegstijl met langzamere vleugelslag, geheven
arm en vlakke hand. In tegenstelling tot vulpinus
zijn de ondervleugeldekveren vrijwel egaal licht
bij de algemene lichte kleurvorm, de buik is min of
meer egaal donker (vaak één donker gebied vor-
mend met de donkere dijveren) en de kop is licht,
weinig getekend en lichter dan de borst. Juveniel
nominaat rufinus mist de gelijkmatig verdeelde
druppelvormige tekening op de onderdelen van
vulpinus in hetzelfde kleed. Adulte nominaat rufi-
nus mist de over een breed deel van de onderde-
len regelmatige bandering van de ‘rossige’ kleur-
vorm van vulpinus. Hoewel een ongetekende ros-
sige staart kan voorkomen bij oudere vulpinus is
een ongetekende staart de regel bij nominaat rufi-
nus vanaf het derde kalenderjaar. De egaal rossige
en zwarte kleurvorm van nominaat rufinus lijken
wat verenkleed betreft extreem veel op respectie-
velijk de ‘donkerrossige’ en ‘zwarte’ kleurvorm
van vulpinus waardoor formaat en structuur vaak
de enige betrouwbare kenmerken zijn.

Wat verenkleed betreft lijkt cirtensis sterk op no-
minaat rufinus (maar is gemiddeld dieper rossig)
en onderscheidt zich daarom op dezelfde punten
van vulpinus. Het formaat van cirtensis komt daar-
entegen vrijwel overeen met vulpinus waardoor
kleden die meer gelijkenis vertonen met vulpinus
(egaal rossige vorm) problematisch kunnen zijn.
Structureel heeft cirtensis een Arendbuizerd-achtig
voorkomen met een relatief grote kop en snavel.
Cirtensis kent voor zover bekend geen zwarte
kleurvorm.

Roodstaartbuizerd wordt veel gehouden voor
roofvogelshows en kan daardoor als ‘escape’ voor-
komen. In Brittannié vliegen er meerdere vrij rond
en in minimaal één geval heeft een vermoedelijk

ontsnapte Roodstaartbuizerd gebroed met een
Buizerd (Martin Garner in litt).

Roodstaartbuizerd is groter dan Buizerd en dus
duidelijk groter dan de gemiddelde vulpinus. Het
patroon van de ondervleugel en de onderdelen
verschilt aanzienlijk van dat van vulpinus. De ban-
dering op de handpennen loopt door tot op p10
met meerdere strepen en de dijveren zijn licht. De
schouderveren tonen een schopvormig donker
centrum en daardoor brede hoekige witachtige tot
cremekleurige rand. Met name de achterste schou-
derveren vormen daardoor een nogal vlekkerig
geheel. Bij vulpinus zijn de schouderveren nor-
maal donker met een diffuse gelijkmatige (vaak
rossige) lichtere rand. De staart van een adulte
Roodstaartbuizerd is geheel rossig met alleen een
smalle donkere eindband. De staart als geheel
contrasteert sterk met de voornamelijk donkerbrui-
ne bovendelen met witachtige tekening. Hoewel
het staartpatroon van Roodstaartbuizerd overeen-
komt met sommige adulte vulpinus zal een vulpi-
nus met een dergelijk staartpatroon ook rossige
tekening op de bovendelen vertonen.

Aanvaarde gevallen na herziening

Na de herziening op basis van de beschreven cri-
teria heeft de CDNA de volgende twee gevallen
die voorafgaand aan de herziening ‘preventief
waren afgevoerd weer aanvaard.

16 april 1902, Twickel, Hof van Twente, Overijssel, adult

mannetje, verzameld (plaat 365-366)

Adult op grond van slagpenpatroon; lichaamsveren
alle van adult-type; mannetje volgens label; vleugelleng-
te 355 mm; breedte van adult-type t1-paar 40 mm;
staartlengte 178 mm; rui: drie generaties handpennen
(p1-3 nieuw, p4-10 oud (p5 extra generatie ouder); gear-
resteerde rui).

Determinatie gebaseerd op (in aflopende belangrijk-
heid): 7 vleugellengte: 355 mm; valt ruim buiten alle ma-
ten van nominaat buteo, midden in bandbreedte voor
adult mannetje vulpinus en net binnen bandbreedte voor
adult vrouwtje vulpinus (voor het geval dat de geslachts-
bepaling door de preparateur foutief zou zijn); 2 breedte
adult-type centrale staartpen (t1): 40 mm; valt ruim bui-
ten maat van adult nominaat buteo; 3 staarttekening:
voldoet aan algemeen vulpinus-patroon, met zeer smalle
donkere bandering, wegvallend naar basis; rossige
grondkleur, naar basis vrijwel wit wordend; 4 staartleng-
te: 178 mm; valt ruim buiten alle maten van nominaat
buteo, midden in bandbreedte voor adult mannetje vul-
pinus en net binnen bandbreedte voor adult vrouwtje
vulpinus (voor het geval dat de geslachtsbepaling door
de preparateur foutief zou zijn); 5 rui: gearresteerde rui
van handpennen (p1-3 nieuw); in voorjaar (tijdens trek)
indicatief voor vulpinus maar sluit ‘intergrade’ (en moge-
lijk afwijkende nominaat buteo) niet uit; drie generaties
handpennen wijzend op vierde-kalenderjaar of ouder;
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6 smalle donkere oogstreep indicatief voor vulpinus;
7 afwezigheid van bandering op onderzijde van buiten-
ste vijf handpennen indicatief voor vulpinus maar sluit
nominaat buteo niet uit; 8 smalle bandering op armpen-
nen indicatief voor vulpinus maar sluit nominaat buteo
niet uit; en 9 puur witte grondkleur van onderzijde hand-
pennen indicatief voor vulpinus maar sluit nominaat bu-
teo niet uit.

11 april 1908, Ravensbosch, Houthem, Valkenburg aan
de Geul, Limburg, adult mannetje, verzameld (plaat
367-368)

Adult op grond van slagpenpatroon; lichaamsveren
alle van adult-type; mannetje volgens label; vleugelleng-
te 344 mm; breedte van adult-type t1-paar 38 mm;
staartlengte 184 mm; rui: p1-p5 nieuw, p6-p10 oud en
erg gesleten; gearresteerde rui.

Determinatie gebaseerd op (in aflopende belangrijk-
heid): 7 vleugellengte: 344 mm; valt ruim buiten alle ma-
ten van nominaat buteo en alleen binnen maten van
mannetje vulpinus (zowel juveniel als adult-type);
2 breedte adult-type t1: 38 mm; valt ruim buiten maat
van adult nominaat buteo; 3 staartlengte: 184 mm; valt
buiten alle maten van nominaat buteo en binnen alle
maten van vulpinus; 4 afwezigheid van bandering op on-
derzijde van buitenste vijf handpennen indicatief voor
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367-368 Steppebuizerd / Steppe Buzzard Buteo buteo
vulpinus, adult mannetje (verzameld te Ravensbosch,
Houthem, Limburg, op 11 april 1908), Nederlands
Centrum voor Biodiversiteit Naturalis, Leiden, Zuid-
Holland, 15 maart 2006 (Nils van Duivendijk). Onder-
delen typisch voor algemeen voorkomende tussenvorm
tussen ‘grijsbruine’ en ‘rossige’ vorm. Relatief brede
staartbandering (banderingsverhouding gemiddeld 3:4)
is minder algemeen patroon voor adult-type vulpinus.

vulpinus maar sluit nominaat buteo niet uit; 5 rui: gear-
resteerde rui van handpennen (p1-5 nieuw); in voorjaar
(tijdens trek) indicatief voor vulpinus maar sluit hybride
(en mogelijk afwijkende nominaat buteo) niet uit; 6 puur
witte grondkleur van onderzijde van handpennen indi-
catief voor vulpinus maar sluit nominaat buteo niet uit;
en 7 staartbandering voor adult erg uitgebreid, breed
(banderingsverhouding gemiddeld 3:4) en dicht op el-
kaar; niet typisch vulpinus maar ook geen zeldzaam pa-
troon.

Huidige status van Steppebuizerd in Nederland

Met de aanvaarding van de twee hierboven be-
schreven gevallen staat vulpinus nog (of formeel
gesproken: wederom) op de Nederlandse lijst. Van
de ‘Hens-buizerds’ bleek uiteindelijk ‘slechts’ één
exemplaar alsnog aanvaardbaar maar Hens had
wel een neusje voor exemplaren met vulpinus-
achtige kenmerken. Dat Hens binnen relatief korte
tijd enkele 10-tallen vulpinus-achtige buizerds in
Limburg verzamelde is frappant want deze vormen
slechts een zeer klein deel van de (huidige) popu-
latie in Nederland. Vermoedelijk betreffen dit voor
een deel hybriden (‘intergrades’) met vulpinus.
Zeer waarschijnlijk lag de zone waarin zulke tus-
senvormen met vulpinus voorkwamen in de tijd
dat Hens zijn exemplaren verzamelde veel meer
naar het westen dan nu het geval is (zie Voorkomen
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en verspreiding). Ook het feit dat Steppebuizerd in
die tijd een eigen Nederlandse naam had sugge-
reert dat het taxon toentertijd regelmatig voor-
kwam. In Binsbergen & Mooij (1953) wordt
‘Valkbuizerd” als naam gebruikt voor B b zimmer-
mannae (en ‘Steppenbuizerd’ voor B b vulpinus);
‘zimmermannae’ is de in onbruik geraakte oude
naam voor de ‘grijsbruine’ kleurvorm van vulpinus
en de naam ‘desertorum” werd vroeger gebruikt
voor de ‘rossige’ kleurvorm (cf Glutz von Blotzheim
et al 1971). Nu ligt die overgangszone ongeveer
over de lijn van Oost-Finland tot Oost-Roemenié
en mogelijk al ten oosten daarvan. Gezien de vrij
grote overlap in maten en sommige kleedkenmer-
ken tussen beide taxa is het niet uitgesloten dat er
tussen de ‘Hens-buizerds’ zelfs nég enkele pure,
maar meer cryptische vulpinus zitten die niet door
de beoordelingscriteria heen kwamen, zoals met
name een exemplaar van 16 november 1908 te
Deurne, Noord-Brabant (plaat 369-370).

Vulpinus is tegenwoordig hoogstwaarschijnlijk
zeer zeldzaam in Nederland want hoewel er jaar-
lijks gevallen met foto’s worden geclaimd, blijken
dit bij bestudering van op internet gepubliceerde
foto’s (www.waarneming.nl) of van aan mij door

369-370 Buizerd / Common Buzzard Buteo buteo, eer-
ste-kalenderjaar vrouwtje (verzameld te Deurne, Noord-
Brabant, op 16 november 1908), Nederlands Centrum
voor Biodiversiteit Naturalis, Leiden, Zuid-Holland,
15 maart 2006 (Nils van Duivendijk). Maten vallend in
overlapzone van nominaat buteo en Steppebuizerd B b
vulpinus en intermediaire morfologische kenmerken
vertonend; daarom niet als vulpinus aanvaard door
CDNA. Verdeling van druppelvormige vlekken op on-
derdelen niet-klassiek voor vulpinus evenals relatief
smalle donkere bandering van dijveren. Staarttekening
overlapt voor wat betreft bandering met nominaat buteo
maar combinatie met grijze en rossige tekening meer
indicatief voor vulpinus.

waarnemers toegestuurde foto’s steeds om nomi-
naat buteo te gaan met rossige delen. In Zuid-
Spanje worden jaarlijks in het voorjaar buizerds
gezien met de kenmerken van vulpinus. Vermoede-
lijk betreffen dit vulpinus die een meer westelijke
trekrichting in Afrika hebben aangehouden en de
oversteek vanuit Afrika bij Gibraltar hebben ge-
maakt (Dick Forsman in litt). In Noord-Afrika,
Zuid-Spanje en Zuid-Italié speelt echter ook het
niet te onderschatten determinatieprobleem met
cirtensis en hybriden nominaat buteo x cirtensis
een rol (zie boven; cf Corso 2009, Elorriaga &
Muhoz 2010).

Condities voor veldwaarnemingen in
West-Europa

Een groot deel van de populatie van vulpinus is
uitgesproken langeafstandstrekker en heeft daarom
dwaalgastpotentie. Zoals hierboven al is aangege-
ven zullen verreweg de meeste vulpinus buiten de
normale verspreiding in het veld niet met zeker-
heid te determineren zijn vanwege het ontbreken
van informatie over maten en vanwege overlap-
pende kleedkenmerken met nominaat buteo. Tot
voor kort werd zelfs aangenomen dat vulpinus in
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371 Buizerd / Common Buzzard Buteo buteo, mannetje
(verzameld te Ravensbosch, Houthem, Limburg, op
18 december 1917), Nederlands Centrum voor Bio-
diversiteit Naturalis, Leiden, Zuid-Holland, 15 maart
2006 (Nils van Duivendijk). ‘Hens-buizerd’” met Steppe-
buizerd B b vulpinus-achtig staartpatroon. Vleugellengte
378 mm buiten vulpinus mannetje vallend en breedte
van adult-type t1 (51 mm) ver buiten maat van vulpinus
en zelfs op foto opvallend. Vogel betreft tussenvorm of
atypische nominaat buteo met staartpatroon dat volledig
binnen variatie van vulpinus valt.

West-Europa alleen met zekerheid in de hand was
te determineren.

Hens leefde in een tijd dat zeldzaamheden ja-
gen letterlijk met het geweer gebeurde en op die
manier verzamelde hij dan ook al zijn verdachte
exemplaren (en niet alleen buizerds). De moderne
zeldzaamhedenjager heeft het wat dat betreft wat
moeilijker en zal een waarneming zeer goed moe-
ten documenteren met minimaal goede foto’s of
videobeelden. Zelfs dan zijn vrijwel alle exempla-
ren van de ‘grijsbruine’ en de niet-klassieke exem-
plaren van de ‘rossige’ vorm niet met 100% zeker-
heid te determineren. Desalniettemin zou het inte-
ressant zijn als dergelijke vogels goed worden ge-
documenteerd en ingediend bij de CDNA om een
beter inzicht te krijgen in het voorkomen van vul-
pinus of buizerds met vulpinus-kenmerken.

Uit het onderzoek is gebleken dat de onder-
staande veldkenmerken diagnostisch zijn, zeker in
combinatie met overige indicatieve kenmerken,
waarbij dient te worden opgemerkt dat Arend-
buizerd en/of Roodstaartbuizerd moeten zijn uit-
gesloten: 7T uniforme oranje of rossige staart of
oranje of rossige staart met enkel een smalle don-
kere subterminale band bij adult; en 2 uniform
donkerrossige tot (warm) zwartbruine onderdelen
ongeacht leeftijd.
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Summary

STEPPE BUZZARD IN THE NETHERLANDS: REVISION, STATUS AND
IDENTIFICATION The status of Steppe Buzzard Buteo buteo
vulpinus in the Netherlands has been controversial for a
long time. The subspecies was placed on the Dutch list
based on 30 old specimens and a number of undocu-
mented field observations. A revision was long overdue
(the taxon was not included in the large-scale revision of
the Dutch list in the 1980s and 1990s) and has finally
been undertaken in recent years by Nils van Duivendijk,
on request of the Dutch rarities committee (CDNA). The
results of this review are presented in this paper. Apart
from already widely published biometrical criteria, a
number of morphological differences have been identi-
fied (based on studies of skins, photographs and publi-
cations, on field observations by NvD and on cor-
respondence with raptor experts) and these are present-
ed here.

Only three specimens collected in the Netherlands
fell within the measurements fitting vulpinus. After con-
sidering other (morphological) characters, only two
specimens were considered acceptable by the CDNA
and these two records remain the only ones currently on
the Dutch list (16 April 1902, Twickel, Hof van Twente,
Overijssel, adult male, collected, plate 365-366; and 11
April 1908, Ravensbosch, Houthem, Valkenburg aan de
Geul, Limburg, adult male, collected, plate 367-368).
The measurements of the third specimen (plate 369-370)
fell in the overlap zone with nominate buteo and this
bird showed intermediate morphological characters
and, therefore, it was not accepted.

The most important characters discussed in this paper
refer to three categories: biometrics, morphology and
moult. Biometric differences refer to: 7 general shape
(vulpinus is smaller and looks slightly narrower winged
and longer tailed than nominate buteo); 2 wing length;
3 tail length; and 4 width of adult-type central tail-feath-
ers (all measurements smaller, on average, than in nom-
inate buteo, with some overlap except for width of tail-
feathers).

Morphological differences refer to: 7 general plum-
age (vulpinus is less variable and occurs in four main
morphs: ‘grey-brown’, ‘rufous’, ‘dark rufous’ and ‘black’;
vulpinus often shows rufous in tail, scapular fringes and
undertail-coverts; grey-brown morph often very similar
to nominate buteo); 2 head pattern (rather uniform head
in all plumages compared with nominate buteo, with
dark eye-stripe); 3 tail pattern (often rufous-orange
ground-colour of tail; combination of rufous and grey
tones in tail indicative of vulpinus; often narrow subter-
minal tail-band, rest of tail with (very) narrow dark bar-
ring with often relatively large spacing, often only 5-6
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bars, but more dense barring occurs; 4 pattern on under-
parts (often lacks broad pale ‘U’ on breast but narrow
pale ‘U’ often present; in most adults, barring on under-
parts, at least on belly); in first-year birds (from first
autumn to next spring), dark longitudinal stripes on un-
derparts like nominate buteo but more evenly spread
and more drop-shaped to heart-shaped; usually less dis-
tinct pale ‘U’ on breast than in nominate buteo; 5 thigh-
feathers and rear flank (often uniformly dark and never
very pale in vulpinus); 6 upperwing (grey cast is indica-
tive for vulpinus); 7 underwing (contrasting underwing
pattern with white central band); 8 density of barring on
underside of p6-7 (absence of barring on tip indicative
for vulpinus); 9 width of barring on underside of second-
aries (narrow in vulpinus); 10 pattern on underwing—
coverts (paler median coverts on underwing creating
pale band); and 77 ground colour on underside of flight-
feathers (consistently white in vulpinus, variable and
often greyish in nominate buteo). The diagnostic value
of these morphological characters is variable.

Moult differences refer to a more steplike pace of
moulting in vulpinus. Adult moult is suspended during
migration and completed in the winter range (December-
January); in nominate buteo, adult moult is completed
in November (sometimes apart from some primaries).
Juvenile moult in vulpinus does not start in autumn but
at the beginning of the second calendar-year (body
moult first); in nominate buteo, juvenile body moult
starts in late autumn by which time some barring could
appear on underparts. In the autumn of the second
calendar-year, primary moult is suspended in vulpinus,
with 3-5 primaries still juvenile; in nominate buteo of
this age, normally 2-4 primaries are still juvenile.

Separating vulpinus from nominate buteo if no
measurements are available is not safely possible in
most cases and requires extremely good photographs or
video images. Individuals with field marks of nominate
buteo and vulpinus occur at least in north-eastern
Scandinavia and eastern Europe. Moreover, within the
range of nominate buteo individuals occur with a rufous
tail and sometimes rufous other parts. The ‘grey-brown’
morph, which is most similar to nominate buteo, occurs
in the western part of the range, where intergrades with
nominate buteo probably occur over a wide area. As a
consequence, only birds showing the following combi-
nation of plumage characters may be acceptable for na-
tional or regional rarities committees on plumage only:
1 uniformly orange or rufous tail or orange or rufous
tail with only thin dark subterminal band in adults;
and 2 uniformly dark rufous to (warm) blackish-brown
underparts, regardless of age.

When identifying vulpinus, the possibility of Long-
legged Buzzard B rufinus (especially Atlas Long-legged
Buzzard B r cirtensis, which is much smaller and more

compact than nominate rufinus) and of an (escaped)
Red-tailed Hawk B jamaicensis should also be con-
sidered.
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Subspecific identification and status

of Cattle Egret

Ross Ahmed

This paper discusses the identification and sta-
tus of the two subspecies of Cattle Egret
Bubulcus ibis: nominate B i ibis (hereafter ibis; in-
cluding ‘seychellarum’) and B i coromandus (here-
after coromandus). Recent records of coromandus
as far west as the Arabian peninsula have resulted
in the identification and status of the taxon be-
coming increasingly relevant in the Western
Palearctic (WP). Coromandus is treated as a full
species by some authors (Eastern Cattle Egret
B coromandus, with nominate ibis (re)named
Western Cattle Egret; eg, Rasmussen & Anderton
2005, Brazil 2009, Gill & Donsker 2010). Due to
a lack of awareness among most birders and rari-
ties committees, it is likely that coromandus is un-
derrecorded outside its normal range.

Status

The two subspecies of Cattle Egret are widespread
but form discrete populations; ibis breeds through-
out much of Africa and parts of southern Europe
(mainly France, Portugal and Spain), North
America and South America, and coromandus
breeds in South and South-east Asia north to
southern China, as well as Japan and northern and

north-eastern Australia (figure 1). Cattle Egrets
breeding in the Seychelles are sometimes treated
as a separate subspecies (‘seychellarum’) and have
been reported to show features of both ibis and
coromandus (eg, Voisin 1991). Rasmussen &
Anderton (2005) and del Hoyo et al (1992) con-
sider ‘seychellarum’ as possibly not being differ-
ent from ibis and therefore question the validity of
this subspecies; it is included in ibis by Dickinson
(2003). In ‘seychellarum’, only a single specimen
in adult summer plumage has been described
(Voisin 1991). Rasmussen & Anderton (2005) con-
sider ibis and coromandus to be two species based
on consistent differences in adult summer plum-
age, proportions and vocalisations. However, the
Dutch taxonomic committee (CSNA) provisional-
ly concluded that it had not yet been firmly estab-
lished whether the differences in plumage are cli-
nal (Arnoud van den Berg & George Sangster in
litt). No differences in vocalisations could be
found by George Sangster (in litt); the sounds
compared in Rasmussen & Anderton (2005) were
possibly not homologous (cf below). Note that up
to 11 different call types have been described
(Kushlan & Hancock 2005).

372 Western Cattle Egrets / Koereigers Bubulcus ibis ibis and Eastern Cattle Egret / Oostelijke Koereiger B i coroman-

dus (centre), Wamm farms, Fujairah, United Arab Emirates, 19 August 2009 (Tommy Pedersen). Although mid-Au-

gust, this coromandus still showing signs of adult summer plumage, therefore differences in distribution of rusty head/

neck coloration still apparent. Structural differences also detectable; coromandus showing subtly longer legs and
neck, and less bulbous head.
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?  =‘Indian Ocean specimens’

- = pre-1900
- = post-1900

seychellarum v )

FIGURE 1 Breeding distribution of Cattle Egret subspecies based on Cramp & Simmons (1977), del Hoyo et al (1992),
BirdLife International (2010) and data from various individuals. Breeding distribution as shown in the map should be
considered approximate. Black indicates breeding distribution up to c 1900, while grey indicates places in which
breeding began between ¢ 1900 and present. Map highlights how Middle East, Central Asia and western Indian
Ocean islands may become contact zone for each taxon. Exact date of first breeding (or first discovery) unknown on
following islands (all in Indian Ocean): Coetivy, Comoros and Maldives. Validity of ‘seychellarum’ described from
Seychelles has been questioned, while identification of taxa present on other islands in western Indian Ocean is
unproven (treated here as ‘Indian Ocean specimens’).

373 Western Cattle Egret / Koereiger Bubulcus ibis ibis (left) and Eastern Cattle Egret / Oostelijke Koereiger B i coro-

mandus (right), Wamm farms, Fujairah, United Arab Emirates, 19 August 2009 (Tommy Pedersen). Differences in

distribution of rusty coloration of adult summer plumage is easiest way to separate them, but note also longer bill and
head of coromandus.
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Range

Ibis has undergone a dramatic extension of its
world range during the last century. Its historical
range was concentrated in tropical central Africa
but it has since expanded throughout the African
continent, Europe and the Americas (eg, Cramp &
Simmons 1977, Voisin 1991, del Hoyo et al 1992,
Kushlan & Hancock 2005). Since 1900, it has
colonised an estimated 1.2 million km2 in North
and South America (Blaker 1971). Recently, the
range of ibis has extended to northern Europe (fig-
ure 1). In Spain, the species has historically nested
in Andalucia, but the provinces of Badajoz and
Caceres were not colonised until the late 1960s,
Toledo in the early 1970s and the Ebro delta in the
late 1970s (Voisin 1991). Breeding in Portugal
was not confirmed until 1962 (although local
people indicate breeding began in the late 1930s),
and breeding began in Camargue, Bouches-du-
Rhone, France, in 1957 (Marion & Marion 1982,
Voisin 1991). In the western provinces of France,
breeding was first noted in 1981 (Marion & Marion
1982). The first breeding record in the Netherlands
was at De Wieden, Overijssel, in 1998 (Messe-
maker & Veldkamp 1999) and the first British
breeding record was in Somerset in 2008 (Hill
2008).

Birds which colonised the Americas were
thought to originate from Africa, and evidence to
support a transatlantic crossing is provided by a
record at St Paul’s rocks, which are between Africa
and South America near the shortest possible sea
crossing (Bowen & Nicholls 1968). There are also
records from the Azores, St Helena and Tristan da
Cunha (Vaurie 1965), further highlighting the spe-
cies’ capability for long sea crossings. The fact that
coromandus has also undergone a large expan-
sion demonstrates that both subspecies are capa-
ble of increasing their range.

Coromandus has spread south-east through the
Malay archipelago to New Guinea, Australia and
New Zealand since the 1940s. It was first record-
ed in New Guinea in 1941, in Australia in 1948
(possibly present since 1907) and in New Zealand
in 1963. By the early 1990s in Australia, nesting
pairs numbered 10 000 in New South Wales and
20000 in Queensland alone (Maddock & Geering
1994). Of 5044 coromandus ringed in Japan, the
mean distance of 124 birds recovered to the south
was 1046 km (with only two birds recovered to
the north). Coromandus ringed in Japan have been
recovered 3000 km away in the Philippines, while
Australian birds migrate annually to New Zealand,
a minimum distance of 1600 km (Maddock &
Geering 1994).
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The potential for coromandus to stray west-
wards into the WP has recently been highlighted
by a bird at Wamm farms, Fujairah, United Arab
Emirates, from 8 August to 11 September 2009
(plate 372-373); this bird reappeared at this site in
spring 2010 and on 23 October 2010 (Sandgrouse
33:91, 2011). In addition, two records have been
accepted for Oman: at East Khawr, Salalah, on 11
March 2000 and at Sun Farms, Sohar, from 9 May
to 23 August 2002 (Birding World 13: 103, 2000;
Jens Eriksen in litt). The Middle East and adjacent
areas may become a contact zone if the taxon ex-
pands its range further. There is an earlier WP
record of coromandus at Cap Bon, Tunisia on 10
September 2006. However, some doubt is ex-
pressed as to whether this was a wild bird (Ouni
2007).

Telfair & Raymond (2006) attributed the spe-
cies’ success to its ‘dispersal tendencies, breeding
and foraging adaptability and its ability to over-
come challenges such as habitat loss and habitat
conversion’. Others consider the critical factor of
the success to be, specifically, broadscale estab-
lishment of cattle farming (eg, Blaker 1971,
Siegfried 1978).

In western Europe, Cattle Egrets can also be ex-
pected as escapes from zoos and private collec-
tions. International Species Information System
(ISIS) store data on zoos which hold captive Cattle
Egrets. Current ISIS figures state that 1215 ibis and
238 coromandus are kept in collections world-
wide. This includes 686 ibis in Europe (all coro-
mandus being outside Europe). These figures are
likely to be underestimates as not all zoos and
other private collections are registered with ISIS.

Material and methods
In the sections below, the separation of ibis and
coromandus in all plumages is discussed. As part
of this study, biometrics from 47 specimens of ibis
and 46 specimens of coromandus were taken. In
addition, a large number of photographs were ex-
amined. No data on ‘seychellarum’ were collect-
ed; however, biometrics were taken from 12
specimens of unproven subspecific identity from
islands in the western Indian Ocean (referred to
hereafter as ‘Indian Ocean specimens’). Islands
from which these specimens were collected were
the Comoros, Madagascar and the Maldives. Data
on birds from the Seychelles will help to clarify
the identification of ‘seychellarum’ as a valid
taxon.

Differences between mensural data taken from
specimens were statistically explored using
ANOVA, with Tukey post hoc comparisons where
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FIGURE 2 Cattle Egrets / Koereigers Bubulcus ibis. A B i coromandus, Magic Wood, Laoting, Hebei, China, 16 May
2010 (Ross Ahmed). B B i coromandus, Thol bird sanctuary, Mehsana, Guijarat, India, 30 May 2010 (Mital Patel).
C B i coromandus, Magic Wood, Laoting, Hebei, China, 14 May 2010 (Ross Ahmed). D B i ibis, S’ Albufera, Mallorca,
Balearic Islands, Spain, 6 May 2010 (Carth Peacock). E B i ibis, Somerset Levels, Somerset, England, 15 July 2008
(Jeff Hazell). F B i ibis, Somerset Levels, Somerset, England, 15 May 2008 (Jeff Hazell). Note differences in distribu-
tion and tones of rusty colours of adult summer plumage. In addition, apparent texture of adult summer plumage
coromandus appears thicker compared with more wispy plumes of ibis. Bill and neck of coromandus both appear
marginally longer than in ibis.

significant differences were detected. Analyses
were performed using the program R, version
2.13.1 (R Development Core Team 2011).

Identification

Adult summer plumage

The extent and coloration of adult summer plum-
age was found to be highly useful in separating
ibis and coromandus. Adult summer plumage de-
velops in the spring from second calendar-year
birds onwards (Siegfried 1971). The extent and
coloration of the orange or rusty head-, neck-,
breast- and back- feathers (deepest on the head in
both taxa) are the two most useful features. In ibis,
adult summer plumage usually shows cinnamon-
buff, mainly limited to the forehead, crown and
nape (giving a capped appearance) and the ‘orna-

mental’ plumes of the chest and back. In coro-
mandus, adult summer plumage shows darker,
richer, more golden or rusty tones which extend to
the throat, ear-coverts and most of the neck. The
apparent texture of the orange adult summer
plumage often looks thick, greasy (or wet), shorter
in length and rather messy, whereas that of ibis
often looks wispy, quite long and more neatly ar-
ranged (see figure 2). Caution should still be exer-
cised, however, as both subspecies may show dif-
ferences in the extent and coloration of adult sum-
mer plumage and the number of birds involved in
this analysis is rather small. Pyle (2008) states that
‘differences in extent of buff or orange coloration
may be based on external pigment acquisition
rates rather than geographic variation in plumage-
aspect patterns’. In the early stages of adult sum-
mer plumage, or in moult out of summer plum-
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374 Eastern Cattle Egret / Oostelijke Koereiger Bubulcus ibis coromandus, Latkrabang, Bangkok, Thailand, 14 June

2009 (Somchai Kanchanasut). Rusty colours of adult summer plumage on head and neck more patchy, and may

briefly recall Western Cattle Egret B i ibis. 375 Eastern Cattle Egret / Oostelijke Koereiger Bubulcus ibis coromandus,

Baga, Goa, India, 14 January 2009 (Ross Ahmed). Proportions of this bird comparable with genus Egretta. Dark bill-

tip may persist through second calendar-year, although staining from mud may also account for this feature, as ap-

pears to be the case here. Note that adult winter plumage Intermediate Egret Mesophoyx intermedia also shows
dark-tipped pale orange-yellow bill, a potential pitfall.




age, coromandus may also show reduced and
more patchy rusty head/neck coloration (plate
374). Hancock & Kushlan (1984) also warn that
some individuals may lack the buffy coloration
while breeding.

Pyle (2008) states that Northern Hemisphere
breeders of ibis and coromandus may start to ac-
quire adult summer plumage from as early as the
first half of February, and it may persist until at
least the end of June. However, many ibis in Saudi
Arabia in mid-January 2011 already showed
strong indications of summer plumage (plate 376);
photographs were collected which show a number
of individuals of both taxa still showing full sum-
mer plumage in August and one photograph
shows an ibis still in full summer plumage in early
October 2009 (plate 377). This implies that the
distinctive adult summer plumage coloration can
be used in the separation of some individuals of
ibis and coromandus for a substantial proportion
of the year. Indeed, Hancock & Kushlan (1984)
note that a few individuals retain some buff col-
oration throughout the non-breeding season.

Bill and leg colour of both ibis and coromandus
are very variable in the breeding season, and at
this time they may not show any diagnostic
coloration. The bill is often pale orange-yellow for
much of the year. However, for a short period be-
fore egg laying (exact timing variable), the bill and
sometimes the iris, become various hues of red
and even purple. Equally, leg coloration in both
taxa is highly variable, more so during the breed-
ing season. Rasmussen & Anderton (2005) state

Subspecific identification and status of Cattle Egret

that ibis shows brighter red legs than coromandus
in the breeding season (exact timing not given).
However, it was found that coromandus can show
equally bright red (vinaceous) legs in the breeding
season.

Adult winter plumage

Separation of ibis and coromandus is difficult in
winter plumage, and may not be possible in the
field. Indeed, Hancock (1984) stated that coro-
mandus is ‘indistinguishable in non-breeding
plumage’. The same plumage coloration is found
in both subspecies, with buff limited to the fore-
head and occasionally the breast and mantle —
more so in males (Voisin 1991). Differences in
biometrics have been highlighted as the only reli-
able way of separating ibis and coromandus in
winter plumage, while ‘seychellarum’ reportedly
shows intermediate biometrics (Cramp & Simmons
1977; see below).

First and second calendar-year

In both taxa, juvenile characters include a shorter
and much darker (blackish) bill. A dark tip to the
bill may persist throughout the second calendar-
year or even subsequent years, although mud-
covered bill-tips will also be dark (plate 375). In a
study of ibis, Siegfried (1971) found that juvenile
body plumage is completely replaced by adult
plumage before entering the first breeding season,
although juvenile outer primaries, secondaries
and tail-feathers are retained. In contrast, Maddock
(1989) found that second calendar-year coroman-

376 Western Cattle Egret / Koereiger Bubulcus ibis ibis, Wadi Alassabah, Al Lith, Saudi Arabia, 18 January 2011 (Ross

Ahmed). One of numerous individuals noted showing indications of adult summer plumage in Saudi Arabia in mid-

January 2011. Extent and coloration of orange summer plumage immediately excludes Eastern Cattle Egret B i coro-

377 Western Cattle Egret / Koereiger Bubulcus ibis ibis, Robledillo de Trujillo, Extremadura, Spain,
2 October 2009 (Steve Fletcher). Still in adult summer plumage in early October.

mandus.
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378 Eastern Cattle Egret / Oostelijke Koereiger Bubulcus ibis coromandus, Magic Wood, Laoting, Hebei, China,
15 May 2010 (Ross Ahmed). Long legs apparent, as is neck bulge. Overall shape reminiscent of larger egret, such as
Intermediate Egret Mesophoyx intermedia. 379 Western Cattle Egret / Koereiger Bubulcus ibis ibis, S'Albufera,
Mallorca, Balearic Islands, Spain, 10 May 2010 (Garth Peacock). Compared with Eastern Cattle Egret B i coromandus
in plate 378, legs shorter and neck bulge smaller. Overall impression smaller and more compact than coromandus.
380 Western Cattle Egret / Koereiger Bubulcus ibis ibis, Legbourne, Lincolnshire, England, 9 February 2008 (Darren
Chapman). Note shaggy chin-feathers, known as jowl, contributing to rather bulbous head. Chin-feathers tend to be
more shaggy in ibis than in Eastern Cattle Egret B i coromandus but is dependent on levels of agression and fear. Short
legs and neck, both characteristic of ibis, both readily apparent. 381 Eastern Cattle Egret / Oostelijke Koereiger
Bubulcus ibis coromandus, Baga, Goa, India, 17 January 2009 (Ross Ahmed). Note staining on nape and shoulders,
most likely from mud or dust. Stained adult summer plumage in Western Cattle Egret B i ibis could invite confusion
with coromandus.

dus returning to nesting colonies for the breeding  calendar-year birds was too small to test for statis-

season ranged from all white to pale patchy buffto tically.
full summer plumage. A second calendar-year
coromandus showing patchy summer plumage  Biometrics

could invite confusion with ibis. Biometrics from
eight skins of juvenile ibis and coromandus were
analysed. The indications are that the same struc-
tural differences used in the separation of adults
still apply to juveniles (see below). However,
the sample size of biometrics of first and second
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Five measurements were found to be useful in the
separation of ibis and coromandus (and ‘Indian
Ocean specimens’). Analysis of biometric data (ta-
ble 1, figure 3) produced differences in bill length,
tarsus length and tail length; coromandus showed
a longer bill, a longer tarsus and a shorter tail than
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TABLE 1 Morphological measurements (mm) of adult Western Cattle Egret Bubulcus ibis ibis and Eastern Cattle Egret B i
coromandus, as well as ‘Indian Ocean specimens’. Sequence in each column: mean (standard deviation; range; sample size).
Measurements taken by Stephen Menzie at Natural History Museum, Tring, using standard wing-rule with perpendicular stop
at zero (accurate to 0.5 mm) and analogue callipers (accurate to 0.01 mm). Differences in measurements were considered

significant at p<0.05 level.

bill length
(skull)

bill depth
(distal edge
of nostril)

bill depth
(feathering)

wing length
(maximum
chord)

tail length
(root of central
tail-feathers

to tail tip)

tarsus length

coromandus
58.2 (2.5; 52.1-64.6; 41)
11.4 (0.8; 9.7-14.0; 40)

14.5 (1.7; 12.0-17.6; 40)

246.6 (6.9; 235.0-265.0; 33)

81.5 (5.0; 71.0-94.0; 22)

83.0 (4.9; 68.6-91.7; 42)

ibis
54.9 (2.4; 46.7-60.4; 46)

11.5(0.6; 10.4-13.0; 41)

14.9 (1.3; 12.5-17.6, 41)

247.2 (6.9; 236.0-259.0; 29)

85.8 (4.2; 78.0-95.0; 28)

75.5 (5.6; 65.5-91.0; 43)

‘Indian Ocean specimens’
55.3 (3.3; 51.4-62.5; 12)
12.2(0.9; 10.7-13.7; 12)

16.5 (2.2; 14.0-21.1; 12)

246.5 (4.3; 239.0-254.0; 11)

85.4 (3.6; 81.0-92.0; 9)

77.7 (4.2; 69.5-82.6; 12)

ANOVA test
Fy 96=20.47,
p<0.001

F5, 90=5.68,
p=0.005

Fy, 90=8.09,
p<0.001

Fy, 70=0.06,
not significant

Fy, 56=6.19,
p=0.004

Fy, 94=22.55,
p<0.001

ibis and ‘Indian Ocean specimens’. In addition,
there were apparent differences in bill depth (both
at feathering and nostril) between ‘Indian Ocean
specimens’ and the other two taxa; ‘Indian Ocean
specimens’ showed a thicker bill than the other

two taxa. The data did not support the
suggestion that there are differences in
bill depth between ibis and coromandus,
contra Blake (1977) and Pyle (2008). No
evidence was found of any differences in

smaller and stockier, with a thicker neck; coro-
mandus is closer to Egretta egrets in shape (poten-
tially inviting confusion with Intermediate Egret
Mesophoyx intermedia, discussed briefly below).
Typically, ibis shows a bulbous head, thinner mid-

FIGURE 3 Comparison of tarsus length and bill length of two sub-
species of Cattle Egret Bubulcus ibis (B i ibis and B i coroman-
dus), as well as ‘Indian Ocean specimens’. Tarsus length is plot-
ted against bill length (both mm). Details of measurements as in

wing length, contra Voisin (1991). Voisin table 1.
(1991) noted that males are marginally & 95
larger than females in most respects; £
however, the data did not support this. % 90 1 RO

. . . o

These differences in structure are likely g . .
to be most apparent in a vagrant if a differ- g “
~ 2 85 & .

ent subspecies can be compared along- £ DA
side. The long-legged and short-tailed ap- ~ ~ PR . . R
pearance of coromandus is often most 80 1 N R
apparent in flight (plate 378). When in *le
flight, ibis generally shows only a limited 75 | . .
percentage of the visible leg length (less
than half) protruding beyond the tail-tip
(plate 379), whereas in coromandus a 701 . + coromandus
considerable leg length is visible beyond ibis
the tail-tip (more than half). 65 1 Andian Ocean
Other features 60 Specimens
Inth ion of ibi ‘ ‘ ‘ ‘ !
n the separation of ibis and coromandus, 45 0 55 60 65 -0

a number of other features may be used
in support. Ibis often appears overall

bill length (mm)
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382 Western Cattle Egret / Koereiger Bubulcus ibis ibis, Route des Blicgs, Guernsey, Channel Islands, 9 February 2008

(Paul Hillion). Alert posture resulting in fully outstretched neck. Legs and bill still appearing short, however. Note pale

gull-grey legs; it was found that Eastern Cattle Egret B i coromandus does not show this coloration. 383 Eastern Cattle

Egret / Oostelijke Koereiger Bubulcus ibis coromandus, Baga, Goa, India, 11 January 2009 (Ross Ahmed). Length of
bill, neck and legs all reminiscent of genus Egretta.

neck and thick lower neck, whereas the neck in
coromandus is more evenly slender. Ibis tends to
show a more obvious jow! (shaggy or thick-look-
ing feathering on the chin) than coromandus (plate
380), and the latter generally shows a less steep
angle in the feathering on the chin. It was found
that coromandus tends not to show a vertical
slope in the forehead feathers, this being more
likely to be shown by ibis, and more apparent in
adult summer plumage. The extent of the jowl and
position of the crest feathers varies in both sub-
species, however, depending on levels of aggres-
sion and fear (Voisin 1991). Kushlan & Hancock
(2005) state that coromandus shows more exten-
sive feathering on the tibia. Rasmussen & Anderton
(2005) state that ibis shows less bare facial skin
than coromandus. Although both taxa can show
black legs (contra Rasmussen & Anderton (2005)
and Brazil (2009) who both state that only coro-
mandus shows black legs), it was found that only
ibis shows a pale ‘gull grey’ leg coloration in adult
winter plumage (plate 382). However, a coroman-
dus in transition between yellow/green and black
legs could theoretically show this coloration.
Voisin (1991) stated that the colour of the feet
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seems to differ slightly in different populations; for
example, they are yellowish-green in ibis at the
African Cape, but in some populatons the green
colour does not fade to yellow.

Rasmussen & Anderton (2005) found differ-
ences in the vocalisations of ibis and coromandus.
They report calls of the former to be noticeably
higher pitched, more nasal and less gravelly; and
calls of the latter (at least in adults at breeding
colonies) to be short, deep, husky, croaking, mur-
muring barks. They also state that coromandus oc-
casionally gives similar low, hoarse calls away
from colonies. A more-in-depth study of vocal
differences is needed to confirm or refute these
differences (see above).

Pitfalls

There are various pitfalls when identifying coro-
mandus. These include Intermediate Egret which
is larger, with a shape closer to Western Great
Egret Casmerodius albus, and shows a dark bill in
adult summer plumage. As discussed above, first
and second calendar-year Cattle Egrets may show
a dark-tipped yellow bill, as in adult winter
Intermediate Egret. The possibility of a hybrid



Cattle x Little Egret E garzetta should also be ruled
out. This hybrid combination has been recorded
on at least three occasions (McCarthy 2006,
Meulmeester 2010). The Little Egret influence pro-
duces longer legs and a longer bill compared with
pure ibis. Therefore, separation from pure ibis is
straightforward but separation from pure coro-
mandus requires more care. Any area of plumage
in all taxa may become faintly orange or rusty
toned, quite often through staining from mud and
possibly dust (plate 381). A stained adult summer
plumage ibis could then invite confusion with
coromandus.

Conclusion

Both ibis and coromandus are capable of migrat-
ing long distances, and coromandus should be
considered a likely vagrant to the WP. It was found
that the following features are useful in separating
ibis and coromandus: 1 extent and coloration of
adult summer plumage; 2 bill length; 3 tarsus
length; 4 tail length; and 5 bill depth at both nos-
tril and feathering (only in separation of ‘Indian
Ocean specimens’ from ibis and coromandus). In
addition, vocalisations are of use according to
Rasmussen & Anderton (2005) but data on these
were not collected and they require further work.
Data to confirm the validity of the taxon ‘seychel-
larum’ and its separation from ibis and coroman-
dus are lacking.
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Samenvatting

HERKENNING VAN ONDERSOORTEN EN STATUS VAN KOEREIGER
Zowel nominaat Koereiger Bubulcus ibis ibis als Oostelijke
Koereiger B i coromandus zijn in staat om grote afstanden
af te leggen en coromandus dient daarom te worden
beschouwd als waarschijnlijke dwaalgast in het West-
Palearctische gebied. Dwaalgasten zijn reeds vastgesteld
op het Arabisch Schiereiland (Oman, Verenigde Arabische
Emiraten); een geval in Tunesié is van twijfelachtige her-
komst. In dit artikel wordt de herkenning van beide onder-
soorten (die volgens sommige auteurs soortstatus verdie-
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384 Western Cattle Egret / Koereiger Bubulcus ibis ibis,
first calendar-year, Chew Valley Lake, Somerset, England,
3 August 2008 (Gary Thoburn). Plumage of Eastern
Cattle Egret B i coromandus of same age is similar,
although structural differences still evident in some indi-
viduals.

nen) behandeld en wordt ingegaan op de verspreiding in
historisch perspectief (beide taxa hebben in het verleden
hun broedgebieden sterk uitgebreid, waarbij verschillende
continenten zijn gekoloniseerd; zie figuur 1). De volgende
kenmerken zijn het belangrijkst om nominaat ibis en coro-
mandus te onderscheiden (zie figuur 2 en tabel 1): 7 kleur
en verdeling van roodbruin in adult zomerkleed (dieper
geelbruin en uitgebreider bij coromandus; omdat vogels
een groot deel van het jaar in zomerkleed kunnen zijn is dit
kenmerk in grote delen van het jaar toepasbaar); 2 snavel-
lengte (gemiddeld iets langer bij coromandus); 3 tarsus-
lengte (gemiddeld iets langer bij coromandus); 4 staart-
lengte (gemiddeld iets korter bij coromandus); en 5 snavel-
diepte zowel ter hoogte van neusgat als van bevedering
(alleen geschikt om exemplaren van de eilanden in de
Indische Oceaan (‘seychellarum’) te onderscheiden van
nominaat ibis en coromandus). Aanvullende kenmerken
hebben betrekking op kop- en halsvorm (slanker bij coro-
mandus) en pootkleur (bij nominaat ibis soms grijs in win-
terkleed). Door de verschillen in biometrie lijkt coroman-
dus iets meer op Egretta-zilverreigers of Middelste Zilver-
reiger Mesophoyx intermedia dan nominaat ibis. Bij de
herkenning van coromandus moet ook gelet worden op de
mogelijkheid van een hybride Egretta x nominaat ibis.
Onvolwassen vogels en vogels in winterkleed zijn alleen
aan de hand van verschillen in structuur te onderscheiden.
Er zijn verschillen gemeld in vocalisaties tussen nominaat
ibis en coromandus maar of dat homologe geluiden betrof
is gezien de grote variatie nog de vraag. Gegevens over de
validiteit van ‘seychellarum’ en het onderscheid met nomi-
naat ibis en coromandus ontbreken en dit onderwerp
vraagt om nadere studie.
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Field identification criteria for second
calendar-year Baltic Gull

Ruud G M Altenburg, les Meulmeester, Mars ] M Muusse, Theodoor O V Muusse & Pim A Wolf

Subspecific identification of Lesser Black-back-
ed Gulls Larus fuscus took flight in the late
1990s, when Jonsson (1998) and Rauste (1999)
published their landmark papers on the identifica-
tion of Baltic Gull L f fuscus (and Heuglin’s Gull
L heuglini). Jonsson (1998) classified nominate fus-
cus into three identifiable age classes: 7 second
calendar-year birds in spring; 2 third calendar-year
birds in spring; and 3 adults in autumn. Armed
with Jonsson’s (1998) well-defined identification
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criteria, many of which centred around moult,
birders in western Europe set out to find vagrant
nominate fuscus. Their subsequent field observa-
tions, however, indicated that the variation in the
western taxa L f graellsii and, particularly, L f inter-
medius had been rather underestimated by Jonsson
(1998) and Rauste (1999). Consequently, identifi-
cation appeared to be far less straightforward than
previously assumed. This applied in particular to
third calendar-year birds and adults (cf Gibbins
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2004, Muusse et al 2005, Winters 2006).

Winters (2006) reviewed Jonsson’s (1998) origi-
nal identifiable age groups based on data collect-
ed primarily in the Netherlands. He defined three
‘identifiable types’ of nominate fuscus which, in
short, comprised: T second calendar-year birds in
spring/summer showing at least eight new prima-
ries and preferably a plumage typical of nominate
fuscus; 2 second calendar-year birds in autumn
showing three generations of primaries; and
3 third calendar-year birds in spring showing two
generations of primaries, with the outer ones still
fresh and p10 showing a small mirror. His paper
did not deal with adults but Gibbins (2004) had
already addressed the identification problems for
this age group.

Given the uncertainties about fail-safe identifi-
cation criteria for nominate fuscus, rarities com-
mittees such as the Dutch rarities committee
(CDNA) decided to only accept (colour-)ringed
birds of known age and provenance. The CDNA,
however, acknowledged that this practice might
be too restrictive, and also that published litera-
ture might allow for a broader range of acceptable
‘types’. For that reason, the CDNA asked us to re-
view existing literature and to match these data
with our own field experience in order to investi-
gate whether any age/plumage ‘types’ can be
identifiable with enough certainty as to allow ac-
ceptance by the CDNA. The current paper sum-
marises the results of this investigation.

Material and methods

As part of ongoing research stimulated by the Gull
Research Organisation (www.gull-research.org),
we collected data on ringed second calendar-year
western birds (n=146) from the period mid-March
to late June (see below), comprising graellsii (in-
cluding so-called ‘Dutch intergrades’; n=86) from
Belgium, Britain, France, Germany and the
Netherlands, as well as intermedius (n=60) from
Denmark, Norway and Sweden. Between mid-
March and late June, the extent of the post-juve-
nile moult of tail-feathers, secondaries and prima-
ries in virtually all second calendar-year Lesser
Black-backed Gulls can still be reliably assessed;
later in the season, this assessment is progressively
obscured by advancing complete moult. The
moult stage of birds observed by the authors was
scored in the field, while the remainder were
scored from photographs. Tail-feathers were con-
sidered only if the entire tail could be scored, and
secondaries if all feathers in at least one wing
were visible. Only the outer five primaries were
scored, as these are visible at rest and therefore

could be scored in all birds.

Compared with previous studies, our study
comprised a larger database of individuals of
known age and provenance (based on ringing de-
tails), leading to more robust conclusions about
the prospect of safely identifying birds in certain
age or plumage classes.

Second calendar-year birds

In this paper, we concentrate on second calendar-
year nominate fuscus because our studies indicate
that this age-class is the most safely identifiable,
based on moult and plumage characters. We
present a set of criteria that, in our opinion,
enables safe identification of well-observed and
well-documented individuals that meet the pro-
posed criteria. Our criteria will enable observers
in the field to make certain identifications and
national or regional rarities committees to con-
sider reports of unringed nominate fuscus.

Moult and ageing

Graellsii/intermedius

The variation in moult timing in second calendar-
year birds mirrors that of third calendar-year birds
(as described in Muusse et al 2005). On average,
post-juvenile moult in intermedius is more exten-
sive than in graellsii. Replacement of tail-feathers
during the first winter is rather uncommon in graell-
sii (five out of 27 birds (19%), all from the Nether-
lands) but regular in intermedius (10 out of 17
(59%), from Denmark and Norway). None of the
18 graellsii that could be scored for replaced flight-
feathers showed second generation secondaries,
versus three out of 14 (21%) intermedius. The most
advanced individual, from southern Norway, had
replaced all tail-feathers and half of its secondar-
ies. None of the 86 graellsii or 60 intermedius had
replaced any of the outer five primaries; moreover,
none of the 17 graellsii and 14 intermedius for
which the entire wing could be scored showed ar-
rested moult in the inner primaries.

Given the extensive variation in Lesser Black-
backed Gull, our sample of ringed birds is unlike-
ly to tell the complete story. Indeed, from June
onwards, it is not uncommon to observe second
calendar-year (graellsii/)intermedius-type birds
that have replaced all secondaries. In rare cases,
such western-type birds even have renewed a few
inner primaries (Winters 2006; pers obs). Although
plumage-wise these birds resemble intermedius,
some may actually represent fuscus (cf Altenburg
et al 2007).

Olsen & Larsson (2004) quote Peter Adriaens,
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385 Presumed Baltic Gull / vermoedelijke Baltische Mantelmeeuw Larus fuscus fuscus, second calendar-year,
Zeebrugge, West-Vlaanderen, Belgium, 20 June 2011 (Peter Adriaens). Typical individual showing all new primaries,
white head and underparts, and plumage consisting of worn, plain brown wing-coverts and scapulars intermixed
with adult-like blackish feathers. Note that, on current criteria, this bird cannot be accepted by the Belgian rarities
committee (BAHC) and is therefore referred to as presumed. 386 Presumed Baltic Gull / vermoedelijke Baltische
Mantelmeeuw Larus fuscus fuscus, second calendar-year (centre), with Lesser Black-backed Gulls / Kleine
Mantelmeeuwen L f graellsii/intermedius, Amsterdam, Noord-Holland, Netherlands, 12 August 2010 (Ruud G M
Altenburg). Although very late in the season, this individual still stands out by plumage and full set of second
generation primaries. Note that two western-type birds still show juvenile outer primaries. On current criteria, this
bird cannot be accepted by the Dutch rarities committee (CDNA) and is therefore referred to as presumed.
387 Presumed Baltic Gull / vermoedelijke Baltische Mantelmeeuw Larus fuscus fuscus, second calendar-year (left),
Amsterdam, Netherlands, 10 June 2005 (Ruud G M Altenburg). Compare with Lesser Black-backed Gull L f graellsii
on right, ringed (but ring barely visible on this photograph) as pullus at I)muiden, Noord-Holland, Netherlands,
which shows worn juvenile primaries and greater coverts. Although larger than the Dutch graellsii, this nominate
fuscus can be identified by combination of eight second generation primaries (pointed, brown and very worn p10
just visible) and plumage. Note that, on current criteria, this bird cannot be accepted by the Dutch rarities committee
(CDNA) and is therefore referred to as presumed.
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stating that ‘very few [second calendar-year] inter-
medius/graellsii [are as] similarly advanced [as
nominate fuscus]’. PA (pers comm) has since com-
mented that ‘similarly advanced’ was an expres-
sion too vague and ambiguous, and mainly re-
ferred to moult of the wing-coverts, tail-feathers
and secondaries’. He confirmed ‘not yet having
seen a colour-ringed, second calendar-year graell-
sii/intermedius that had replaced primaries in
winter’.

Craellsii/intermedius commence the first com-
plete moult in the spring of their second calendar-
year. By July-August, their plumage will either
show obvious moult gaps or look very fresh. In
many birds, the worn juvenile outer primaries are
still present; in others the wing looks atypically
short because the outer primaries are missing or
growing. Second calendar-year graellsii/interme-
dius do not acquire a full set of second generation
primaries before the end of September (pers obs),
when they finish their complete moult.

Nominate fuscus

For nominate fuscus, a complete moult in the first
winter is the norm, with two-thirds of the birds re-
turning to Finland having replaced all flight-feath-
ers (Rauste 1999, Koskinen & Rauste 2006). The
majority of the second calendar-year nominate
fuscus in western Europe are observed in May-
June, when they are relatively easily detected by
their advanced plumage, including glossy black
second generation primaries with rounded tips
(plate 385 and 387). Moult in summer is restricted
in those second calendar-year fuscus that have
completely renewed their plumage on the winter-
ing grounds (Rauste 1999, Koskinen & Rauste
2006). During their stay in Europe, their appear-
ance hardly changes. In July-August, some of the
advanced birds start replacing second generation
inner primaries to third generation feathers (see
Koskinen & Rauste 2006), whereas in others moult
is limited to just some wing-coverts. This contrasts
strongly with second calendar-year graellsii/inter-
medius which undergo a complete moult in sum-
mer. When the quality of the plumage, particularly
the primaries, can be properly assessed, ‘spring’
second calendar-year fuscus therefore can be iden-
tified into August (plate 386).

Some advanced second calendar-year nominate
fuscus are very difficult to age. In addition to hav-
ing a plumage with a high proportion of near-
black, adult-like feathers, these birds may already
show a yellow bill (sometimes also with a hint of a
red gonys spot), a red orbital ring and pale yellow
legs; these features make them strongly resemble

third calendar-year birds (plate 388). However, the
flight-feathers should provide a strong clue to their
real age: second generation inner primaries are all-
black or have a narrow white tip (<10 mm), where-
as third generation ones are more adult-like and
have a (much) broader tip (>10 mm).

In spring, advanced second calendar-year nom-
inate fuscus can be misidentified as third calen-
dar-year intermedius, as both show second gen-
eration flight-feathers. The best character to sepa-
rate dark-mantled third calendar-year intermedius
from advanced second calendar-year nominate
fuscus is the state of wear in the flight-feathers. In
second calendar-year nominate fuscus, the central
and outer primaries have been replaced in late
winter, so these feathers normally look fresh in
spring. In third calendar-year intermedius, these
feathers have been replaced several months ear-
lier, so they are more worn. Third calendar-year
intermedius often moult tail-feathers to third
generation feathers in the winter quarters (Muusse
et al 2005) and return to Europe with a checkered
tail-bar or all-white tail-feathers, whereas second
calendar-year nominate fuscus should show a dis-
tinct tail-bar, often white tipped. An example of an
incorrectly aged bird is plate 206 in Winters
(2006), showing a second calendar-year nominate
fuscus wrongly identified as a third calendar-year
graellsii/intermedius.

Second calendar-year nominate fuscus typi-
cally show upperparts consisting of a mix of plain
dark brown and blackish-grey feathers (plate 385-
388). The adult-like feathers in some individuals
are slightly paler grey, possibly reflecting the con-
siderable variation in mantle colour in adults
(Barth 1966, Jonsson 1998). Occasionally, birds
are observed with eight or more second genera-
tion primaries but with a plumage strongly differ-
ing from the norm. A strongly marked (‘barred’)
plumage (plate 389) is common in graellsii/inter-
medius but unusual in fuscus. Although data on
the phenotype of intergrades is lacking, such
‘barred’ individuals could potentially represent
intergrades between intermedius and fuscus from
mixed Norwegian colonies. Individuals with un-
usually pale grey plumage (plate 390), on the
other hand, are potential Heuglin’s Gull candi-
dates. In his description of ‘identifiable types’ of
second calendar-year fuscus, Winters (2006) ar-
gued that a typical plumage pattern was ‘prefer-
able’. In our view, a plumage typical for second
calendar-year fuscus is essential for positive iden-
tification. Individuals with a plumage obviously
deviating from the norm should not be con-
sidered.
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388 Presumed Baltic Gull / vermoedelijke Baltische Mantelmeeuw Larus fuscus fuscus, second calendar-year,
Heemskerk, Noord-Holland, Netherlands, 13 June 2010 (Ruud G M Altenburg). Very advanced individual that could
easily be taken for third calendar-year. Careful assessment of plumage is required to determine age in birds like this.
Note that, on current criteria, this bird cannot be accepted by the Dutch rarities committee (CDNA) and is therefore
referred to as presumed. 389 Probable Baltic Gull / waarschijnlijke Baltische Mantelmeeuw Larus fuscus fuscus
(front), second calendar-year, with Lesser Black-backed Gull / Kleine Mantelmeeuw L f graellsii/intermedius,
Amsterdam, Noord-Holland, Netherlands, 28 June 2005 (Ruud G M Altenburg). Compare primaries: brown and
pointed juvenile feathers in graellsii/intermedius in the back, black and rounded second generation feathers in the
probable nominate fuscus. ‘Barred’ plumage is occasionally seen in nominate fuscus but is much more common in
western birds. Although likely to be pure nominate fuscus, theoretically birds like this could represent intergrade in-
termedius x nominate fuscus and, in our view, are better left unidentified. 390 ‘Lesser black-backed gull’ / ‘kleine
mantelmeeuw’ Larus fuscus/heuglini, second calendar-year, Amsterdam, Noord-Holland, Netherlands, 25 June 2006
(Ruud G M Altenburg). All primaries renewed, except for outer ones which are very worn. By mid-July, this bird was
replacing inner primaries to third generation feathers. Such moult pattern is found only in most advanced Baltic Gulls
L f fuscus but third generation scapulars and wing-coverts are too pale grey for this taxon. Although ‘paler-than-
average’ nominate fuscus have hatched in Finland (cf Koskinen & Rauste 2006), it is safest to leave such individuals
unidentified until variation in Heuglin’s Gull L heuglini is better understood. 391 Presumed Baltic Gull / vermoede-
lijke Baltische Mantelmeeuw Larus fuscus fuscus, second calendar-year, |Jmuiden, Noord-Holland, Netherlands,
1 September 2006 (Mars /| M Muusse). Rare example of individual showing three generations of primaries. In left
wing, p1 is third generation, p2-7 second generation and p8-10 juvenile; p5 is broken off. In right wing, moult score
is similar but p1 is missing/growing and p4 seems to be damaged. Most likely moult scenario is that this bird returned
to Europe with tail, secondaries and p1-7 renewed on wintering grounds. Judging from poor state of primaries, in-
stead of continuing with p8, it recommenced with p1. Note that, on current criteria, this bird cannot be accepted by
the Dutch rarities committee (CDNA) and is therefore referred to as presumed.
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Any second calendar-year Lesser Black-backed
Gull showing three generations of primaries in au-
tumn has replaced less than 10 primaries on the
wintering grounds and then suspended its moult.
After migrating north, rather than continuing with
the next remaining juvenile primary, they recom-
mence with p1 and replace a number of second
generation inner primaries during the summer
months (plate 391). We concur with Winters
(2006) that such a scenario is extremely unlikely
to occur in the western taxa and should be con-
sidered exclusive for nominate fuscus.

Criteria for identifiable second calendar-year
nominate fuscus

Second calendar-year nominate fuscus is variable.
Some individuals do not replace any primaries on
the wintering grounds and such birds are regularly
inseparable from graellsii/intermedius (cf, eg,
Altenburg et al 2006). The majority, however,
show a full set of second generation primaries in
spring, a feature that has never been recorded in
ringed (and hence proven) second calendar-year
graellsii/intermedius. On the basis of our sample
of western-type birds and published data on nom-
inate fuscus (Koskinen & Rauste 2006), we argue

that any second calendar-year Lesser Black-
backed Gull, in the period April-June, showing the
following set of characters can safely be classified
as nominate fuscus: T all rectrices, secondaries
and at least eight primaries are second generation
feathers; the primaries and tail should be checked
for very advanced individuals that can be mistak-
en for third calendar-year birds; 2 the upperparts
are plain dark brown, mixed with dark grey to
blackish-grey adult-like feathers. In some birds,
the dark brown scapulars may have acquired pal-
er fringes due to wear, while in others a faint pat-
tern on the (greater) coverts may be visible. Birds
that show scapulars and/or wing-coverts with ob-
vious markings (cf plate 389) or unusually pale
grey adult-type feathers (cf plate 390), however,
should not be considered. Note that blackish-grey
scapulars and plain upperwing-coverts alone are
supportive characters only and not exclusive for
nominate fuscus, because a combination of both
is sometimes found in intermedius (cf, eg, plate
226 in Altenburg et al 2006).

As the appearance of advanced second calen-
dar-year fuscus does not change dramatically dur-
ing summer, basically the same criteria apply to
birds in July-August. During this period, identi-

392 Baltic Gull / Baltische Mantelmeeuw Larus fuscus fuscus (J844), fourth calendar-year, Tampere, Finland, 2 May

2009 (Hannu Koskinen). Ringed as pullus at Heimlaukoya Lemmingsveer, Trangy, Troms, Norway, and previously

observed at Ashdod North Beach, Israel, in April 2007. With such large black marking to bill and absence of white
mirror on p10, this bird would have been aged as third calendar-year if it had not been ringed.
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fiable second calendar-year fuscus should show a
full set of slightly to moderately worn second gen-
eration primaries, or they should already be re-
placing the inner primaries to third generation
feathers. Second calendar-year fuscus that re-
turned to Europe with one or two juvenile outer
primaries may be replacing these feathers in sum-
mer and could potentially be confused with the
most advanced intermedius. Therefore, in July-
August, only birds that have returned with a full
set of second generation primaries should be con-
sidered. In autumn, second calendar-year birds
showing three generations of primaries can also
be accepted as fuscus. The detection of such a
moult pattern requires very close attention and
detailed photographs.

Third calendar-year birds

Winters’ (2006) criterion for third calendar-year
birds is far more restrictive than Jonsson’s (1998),
which only required a moult contrast to be present.
Theoretically, this should exclude any third calen-
dar-year intermedius but, in practice, such birds
are inseparable from fourth calendar-year birds
still showing significant signs of immaturity (plate
392). As unringed third calendar-year birds can-
not be aged with absolute confidence, identifica-
tion of this age class to subspecies level is not pos-
sible on current knowledge.

Conclusions and advice to rarities committees
Based on a combination of a fairly extensive data
set of ringed western-type birds and a decade of
field work, we are confident that the majority of
second calendar-year nominate fuscus can be
identified even when not wearing a (colour) ring.
We suggest that rarities committees reconsider the
decision to only accept ringed nominate fuscus of
known provenance. Correct ageing of candidate
birds is obviously critical, and it is important to
note that this is not always straightforward.

We also conclude that, because of the occa-
sional immature-looking fourth calendar-year
nominate fuscus, third calendar-year birds cannot
safely be aged. The implication of this is that un-
ringed birds of this age are not identifiable with
certainty. On current knowledge, this leaves sec-
ond calendar-year birds of the type described
above as the only identifiable age class of un-
ringed nominate fuscus.

Further information

A dedicated section on the Gull Research Organi-
sation website (www.gull-research.org/2cyfuscus)
provides additional photographs of the individ-
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uals in plate 385-391, as well as a series of ac-
ceptable and non-acceptable individuals that are
not discussed in this paper.
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Samenvatting

VELDKENMERKEN VOOR HERKENNING VAN TWEEDEJAARS BALTISCHE
ManTELMEEUW  In dit artikel worden de identificatiecrite-
ria voor Baltische Mantelmeeuw Larus fuscus fuscus her-
zien. Aan de hand van de bestaande literatuur en jaren-
lange veldervaring wordt geadviseerd welke ongeringde
vogels voor aanvaarding in aanmerking zouden moeten
komen. Met name tweede-kalenderjaar vogels worden
behandeld, omdat deze leeftijdscategorie de beste kans
biedt op herkenning.

Graellsii/intermedius: Uit onderzoek aan geringde
tweede-kalenderjaar L f graellsii (n=86) uit Belgi€, Brittan-
nié, Duitsland, Frankrijk en Nederland en L f intermedius
(n=60) uit Denemarken, Noorwegen en Zweden blijkt
dat het vervangen van staartpennen tijdens de eerste win-
ter ongewoon is in graellsii (vijf van de 27 vogels (19%)
waarbij dit kenmerk beoordeeld kon worden), maar re-
gelmatig voorkomt in intermedius (10 van de 17; 59%).
Geen van de 18 op dit kenmerk beoordeelbare graellsii
had armpennen geruid, tegenover drie van de 14 (21%)
intermedius. Rui in de buitenste vijf armpennen kwam bij
geen van de 146 geringde individuen voor. In het veld
worden echter wel sporadisch (ongeringde) vogels aange-
troffen met enkele geruide binnenste handpennen, maar
met een kleed dat lijkt te wijzen op westelijke herkomst.
Craellsii/intermedius begint de eerste complete rui in het
voorjaar van het tweede kalenderjaar. In juli-augustus
vertoont hun kleed duidelijk ruigaten of ziet het er zeer
vers uit. De vleugel bevat nog enkele sterk gesleten juve-
niele handpennen of lijkt atypisch kort, omdat de buiten-
ste handpennen ontbreken of groeien.

Fuscus: Tweederde van alle nominaat fuscus onder-
gaat een complete rui in de eerste winter, inclusief alle
staart-, arm- en handpennen. De meeste tweede-kalen-
derjaar vogels worden in mei-juni waargenomen, als ze
relatief gemakkelijk te herkennen zijn aan hun vergevor-
derde kleed en glimmend zwarte handpennen met afge-
ronde toppen (plaat 385 en 387). Gedurende de zomer
verandert de verschijning van een vergevorderde twee-
de-kalenderjaar nominaat fuscus nauwelijks. Dit con-
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trasteert sterk met een tweede-kalenderjaar graellsii/
intermedius, die in de zomer een complete rui onder-
gaat. Als de kwaliteit van het verenkleed goed beoor-
deeld kan worden is tweede-kalenderjaar nominaat
fuscus daarom tot in augustus herkenbaar (plaat 386).

Sommige van de meest vergevorderde tweede-kalen-
derjaar nominaat fuscus zijn zeer lastig op leeftijd te bren-
gen omdat ze verward kunnen worden met derde-kalen-
derjaar nominaat fuscus of intermedius (plaat 388). Het
onderscheid tussen tweede- en derde-kalenderjaar nomi-
naat fuscus kan worden bepaald aan de hand van de bin-
nenste handpennen. Tweede-generatie binnenste hand-
pennen hebben een smalle lichte top (<10 mm), tegen-
over een (veel) bredere top (>10 mm) in derde-generatie-
veren. Voor het onderscheid met derde-kalenderjaar
intermedius moet gelet worden op kwaliteit van de arm-
en handpennen. Aangezien deze bij intermedius enkele
maanden eerder vervangen zijn, zijn deze ten opzichte
van nominaat fuscus meer gesleten. Derde-kalenderjaar
intermedius toont daarnaast doorgaans een staart met en-
kele geheel witte staartpennen, dan wel een geheel witte
staart; tweede-kalenderjaar nominaat fuscus heeft een
complete staartband, vaak met smalle witte veertoppen.

De bovendelen van een typische tweede-kalenderjaar
nominaat fuscus zijn ongetekend donkerbruin, vermengd
met adult-achtige zwartgrijze veren (plaat 385-388). De
laatste zijn in sommige individuen wat lichter grijs dan in
andere. Vogels met een sterk getekend kleed (plaat 389),
dat normaal is voor graellsii/intermedius maar atypisch
voor nominaat fuscus, zouden niet in behandeling moe-
ten worden genomen. Hetzelfde geldt voor individuen
met een ongewoon lichtgrijs kleed (plaat 390), die po-
tentiéle Heuglins Meeuw L heuglini-kandidaten zijn.

Een ruipatroon dat resulteert in drie generaties hand-
pennen in het najaar moet als exclusief voor nominaat
fuscus worden beschouwd. Vogels met een dergelijk rui-
patroon (plaat 391) komen dus eveneens voor aanvaar-
ding in aanmerking.

Criteria voor herkenbare tweede-kalenderjaar nomi-
naat fuscus: Tweede-kalenderjaar Kleine Mantelmeeu-
wen in de periode april-juni komen in aanmerking voor
aanvaarding als nominaat fuscus als: 7 alle staart- en
armpennen en minimaal acht handpennen geruid zijn
naar tweede-generatieveren; 2 de bovendelen een men-
geling tonen van ongetekende donkerbruine en donker-
grijze tot zwartgrijze veren. In sommige vogels kunnen
de donkerbruine veren lichtere toppen hebben ten ge-
volge van sleet, terwijl in andere een vaag patroon zicht-
baar is op de (grote) dekveren. Vogels met een duidelijk
getekend of opvallend lichtgrijs kleed komen niet voor
aanvaarding in aanmerking.

Min of meer dezelfde kenmerken gelden voor de peri-
ode juli-augustus. Herkenbare tweede-kalenderjaar no-
minaat fuscus heeft dan licht tot matig gesleten handpen-
nen en kan reeds de binnenste handpennen naar derde-

generatieveren ruien. Vogels die met één of twee juve-
niele handpennen naar Europa zijn teruggekeerd zouden
in theorie verward kunnen worden met de snelst ruiende
intermedius. Alleen een tweede-kalenderjaar nominaat
fuscus die in het voorjaar al een complete set nieuwe
handpennen had komt dus in juli-augustus voor aanvaar-
ding in aanmerking. In het najaar geldt dit voor vogels
met drie generaties handpennen.

Derde kalenderjaar vogels: In theorie zouden onge-
ringde vogels met een zeer vergevorderde rui voor aan-
vaarding in aanmerking kunnen komen. Het probleem is
echter dat deze in de praktijk niet te onderscheiden zijn
van vierde-kalenderjaar vogels die nog duidelijke teke-
nen van onvolwassenheid tonen (plaat 392).

Aanvullende informatie: Op een apart onderdeel
van de Gull Research Organisation website (www.
gull-research.org/2cyfuscus) staan aanvullende foto’s van
de vogels van plaat 385-391, alsmede een serie aan-
vaardbare en niet-aanvaardbare vogels die niet in dit ar-
tikel zijn behandeld.
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Amerikaanse Oeverloper in
Hogerwaardpolder in juli 2011

Mitchell Krijnen, Joost Simons & Enno B Ebels

p zaterdag 30 juli 2011 rond 07:45 waren wij

(Mitchell Krijnen en Joost Simons) aan het
vogelen in het natuurontwikkelingsgebied in de
Hogerwaardpolder, op de grens van Noord-
Brabant en Zeeland. Naast drie Oeverlopers Actitis
hypoleucos en een Bosruiter Tringa glareola ont-
dekten we een steltloper die een aantal opvallende
kenmerken had: de vogel was zwaar gevlekt op de
borst en had een lichte oranjekleurige snavel. We
konden eerst niet opmaken met welke steltloper
we te maken hadden maar toen eenmaal het idee
opkwam dat het een Amerikaanse Oeverloper
A macularius kon zijn werden alle in onze veld-
gids (Svensson et al 2010) genoemde kenmerken
snel gezien. Rond 08:50 maakten we enkele foto’s
toen de vogel op c 30 meter zat. Hij foerageerde in
de korte vegetatie aan de waterrand in de omge-
ving van het uitkijkpunt en trok soms sprintjes
waarbij hij zijn nek vooruit strekte. Opvallend wa-
ren de zwaar gevlekte borst en flank, met het vlek-
kenpatroon het dichtst op de zijborst (op afstand
als borstband overkomend). Verder werd de teke-
ning op de donkere bovendelen goed gezien en
tijdens de vlucht zagen we de vorm van de witte
vleugelstreep, smaller wordend naar het lichaam
toe en korter dan bij Oeverloper.

Later op de ochtend kon JS vanuit het veld de
waarneming uploaden naar www.waarneming.
nl, maar nog zonder de foto’s te plaatsen. Daarom
werd — gezien de extreme zeldzaamheid van deze
soort — in de loop van de ochtend eerst navraag
gedaan of het geen invoerfout was. Wij hadden
inmiddels onze tocht vervolgd naar Noord-
Beveland, Zeeland, zonder succes zoekend naar
de daar verblijvende zeldzame steltlopers bij
Wissenkerke (Aziatische Goudplevier Pluvialis
fulva en Grote Geelpootruiter Tringa melanoleu-
ca). JS zag op zijn mobiel de vragen naar aanlei-
ding van zijn ingevoerde waarneming en hij
voegde enkele waargenomen kenmerken aan zijn
melding toe. Rond 12:00 werd het nieuws voor-
zichtig bekend gemaakt via Dutch Bird Alerts en
even later gingen de eerste Zeeuwse vogelaars op
pad. Tegen 13:00 zagen zij de bewuste vogel op
grote afstand foerageren; vanwege de afstand wa-
ren de vlekken op de onderdelen niet zichtbaar
en leek de borst egaal donker, zodat getwijfeld
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werd of het wel een Amerikaanse Oeverloper be-
trof. Toen de vogel zich rond 13:15 echter kort-
stondig van dichtbij liet zien, werd duidelijk dat
de beide ontdekkers gelijk hadden: een Ameri-
kaanse Oeverloper in volledig zomerkleed! Om-
dat het de eerste waarneming in Nederland in
ruim 30 jaar was, betekende het een nieuwe soort
voor vrijwel iedere vogelaar en daarom werd het
snel druk in de Hogerwaardpolder. Rond 14:00
keerden we terug en konden aan de inmiddels
gearriveerde vogelaars onze foto’s tonen met
daarop geen borstband maar een zeer dicht vlek-
kenpatroon. Hiermee verdween ook bij enkele
doorgewinterde vogelaars de resterende scepsis
over de determinatie en kon er gebeld, ge-sms't
en getwitterd worden om twijfelaars aan te spo-
ren ook af te reizen.

De rest van de middag en avond foerageerde de
vogel meestal op een afstand van vele 100-en me-
ters (en passeerde daarbij regelmatig de provin-
ciegrens) maar af en toe kwam hij iets dichterbij
en dan waren alle kenmerken goed te zien. Naast
de eerder genoemde kenmerken had hij vergele-
ken met Oeverloper een kortere staart, wat don-
kerdere bovendelen, lichtere vleeskleurige poten,
een iets scherpere koptekening met meer opval-
lende wenkbrauwstreep en een minder onrustig
foerageergedrag. Tot in de avond werd de vogel
door zeker 200 vogelaars gezien. De volgende
ochtend was hij nog steeds aanwezig en liet zich
in de eerste uren af en toe van dichtbij (tot c 30 m)
bekijken. Op dat moment werden ook de beste
foto’s gemaakt. Die dag kwamen weer zeker 150
vogelaars een kijkje nemen; de meest opgeluchte
moet Cock Reijnders zijn geweest die had beslo-
ten zijn vakantie te onderbreken en ’s nachts
c 1000 km van zijn camping in het zuiden van
Frankrijk naar de vogel te rijden. Op 1 augustus
werd de vogel niet meer aangetroffen.

Beschrijving

De beschrijving is gebaseerd op foto’s van Marcel
Klootwijk, Vincent Legrand, JS, Roy Slaterus en
Jaco Walhout en andere fotografen (zie www.
dutchbirding.nl en www.waarneming.nl), aange-
vuld met notities van Enno Ebels.

[Dutch Birding 33: 312-315, 2011]
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393-394 Amerikaanse Oeverloper / Spotted Sandpiper Actitis macularius, adult zomerkleed, Hogerwaardpolder,
Zeeland, 31 juli 2011 (Jaco Walhout)
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AR S o

395 Amerikaanse Oeverloper / Spotted Sandpiper Actitis
macularius, adult zomerkleed, Hogerwaardpolder,
Zeeland, 31 juli 2011 (Marcel Klootwijk)

GROOTTE & BOUW Als Oeverloper maar wat kleiner met
compacter lichaam en kortere staart. Staartprojectie ge-
schat op ¢ 5-10 mm.

KOP Als Oeverloper maar lichte wenkbrauwstreep iets
meer afgetekend. Bovenkop donkerbruin, vooral rich-
ting snavelbasis. Wenkbrauwstreep vuilwit. Donkere
teugel en oogstreep. Rest van kop bruin. Kin en keel wit.
Smalle witte oogring onder en boven oog, onderbroken
door donkere oogstreep.

BOVENDELEN Als Oeverloper maar iets donkerder bruin.
Bruin met vage donkere dwarsbandering op veren.
ONDERDELEN Wit met onregelmatig patroon van ronde
zwarte vlekken, meest intensief op zijborst (op afstand
donkerbruine borstband vormend) en meest verspreid
op anaalstreek en onderstaartdekveren. Witte ‘inham’
ter hoogte van vleugelboeg minder hoog of opvallend
dan bij Oeverloper.

VLEUGEL Bovenvleugel bruin met brede witte vleugel-
streep op handpennen en buitenste armpennen, niet
doorlopend tot aan lichaam zoals bij Oeverloper en
smaller naar lichaam toe. Ondervleugel donker met
brede witte middenbaan doorlopend tot aan flank.
STAART Bovenstaart donker met witte tekening op staart-
zijden en enkele donkere dwarsbanden, exacte patroon
niet vastgesteld en op foto’s niet goed zichtbaar.
NAAKTE DELEN Snavel licht oranje met kleine donkere
punt. Oog donker. Poot vleeskleurig.

GEDRAG Typisch gedrag van oeverloper, voorovergebo-
gen foeragerend op grens van land en water, soms kort-
stondig in ondiep water. Minder onrustig en minder fre-
quent staartwippend dan aanwezige Oeverlopers. Soms
optrekkend met drie Oeverlopers, soms solitair. Af en
toe interactie met Kleine Plevier Charadrius dubius.
GELUID Niet gehoord.

Determinatie
De combinatie van formaat, witte onderdelen met
duidelijke donkere vlekken en lichte oranje sna-
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396 Amerikaanse Oeverloper / Spotted Sandpiper Actitis
macularius, adult zomerkleed, Hogerwaardpolder,
Zeeland, 31 juli 2011 (René van Rossum)

vel met donkere punt past alleen op een Ameri-
kaanse Oeverloper in zomerkleed. Oeverloper
heeft ongetekende onderdelen en een donkere
snavel. Aanvullende kenmerken betreffen de rela-
tief korte staart (langer bij Oeverloper), vleeskleu-
rige poten (groenachtig bij Oeverloper) en relatief
korte vleugelstreep (langer en naar het lichaam
toe verbredend in plaats van versmallend bij
Oeverloper; zie Hayman et al 1986, Chandler
2009, Svensson et al 2010, van Duivendijk 2011).
Een Oeverloper kan soms wat fijne vlekking op de
onderdelen vertonen (van Duivendijk 2011; zie
foto in Birding World 19: 140, 2006) maar nooit
in zo’n sterke mate en zo onregelmatig als bij de
vogel van de Hogerwaardpolder.

Verspreiding en voorkomen

Amerikaanse Oeverloper is een Noord-Ameri-
kaanse broedvogel die overwintert van Midden-
tot Zuid-Amerika. In Europa is het een regelmatige
dwaalgast in alle maanden van het jaar, met rela-
tief (voor een steltloper) veel winterwaarnemin-
gen. Alleen al in Brittannié zijn bijvoorbeeld tot
en met 2009 164 exemplaren aanvaard, met een
piek in augustus-oktober (52% van de gevallen)
en mei-juni (28%; Hudson & Rarities Committee
2010). In Nederland was de soort daarentegen
slechts twee keer eerder vastgesteld, op 18 juli
1976 in de Eerste Kroonspolder op Vlieland,
Friesland (adult zomerkleed, gevangen samen met
¢ 20 Oeverlopers en verzameld; Boere & Zegers
1976, kleurenfoto’s van de balg in Heemskerk
2011), en op 23-28 augustus 1980 bij Diemen,
Noord-Holland (juveniel; Vogelzang 1981, 1982).
De laatste vogel is door de Commissie Dwaalgasten
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Nederlandse Avifauna (CDNA) alleen aanvaard
voor 23 augustus, de dag van de ontdekking door
Fred Vogelzang (zie van den Berg & Bosman
2001). De vogel werd echter ook waargenomen
op 25 augustus (René Stet & FV) en 28 augustus
(Rob Sjouken; Guus van Duin in litt).

Het is opmerkelijk dat het meer dan 30 jaar heeft
geduurd voordat de derde Amerikaanse Oeverloper
opdook terwijl in diezelfde periode veel andere
Noord-Amerikaanse steltlopers zijn vastgesteld die
in buurlanden van Nederland ongeveer even zeld-
zaam zijn. Het is eveneens opmerkelijk dat het
derde geval voor Belgié een paar dagen na de
Nederlandse waarneming was, op 4 augustus 2011
bij Antwerpen, Antwerpen. De twee eerdere Bel-
gische gevallen betroffen verzamelde exemplaren
uit heteind van de 19e eeuw, bij Brecht, Antwerpen,
in 1884 (of 1883) en bij Zevergem, Oost-Vlaan-
deren, in 1887 (www.bahc.be/zeldzaamheden.
php?ns_bird=05570; Peter Adriaens in litt). De
Belgische vogel was eveneens in zomerkleed maar
was veel minder zwaar getekend op zowel de on-
derdelen als de bovendelen (cf plaat 427 en andere
foto’s op www.waarnemingen.be) en betrof daar-
om een ander exemplaar (Gerald Driessens in litt).

Summary

SPOTTED SANDPIPER AT HOGERWAARDPOLDER IN JuLy 2011
On 30-31 July 2011, an adult-summer Spotted Sand-
piper Actitis macularius stayed at Hogerwaardpolder on
the border of Noord-Brabant and Zeeland, the Nether-
lands. The identification was straightforward (when the
bird was not too distant), based on the heavily and
irregularly spotted underparts (most dense on breast-
sides, creating the impression of a dark breast from a
distance), pale orange bill with small dark tip and flesh-
coloured legs. Other differences with Common Sand-
piper A hypoleucos (present for direct comparison) were
the shorter tail, shorter wing-bar on upperwing (not
reaching body) and slightly more pronounced face pat-
tern. This was the third record for the Netherlands and
the first twitchable, after an adult-summer collected on
Vlieland, Friesland, on 18 July 1976 and a juvenile at

Diemen, Noord-Holland, on 23(-28) August 1980. On
4 August 2011, another adult (with much less spotting
on the breast and underparts and less dense pattern of
black spots on upperparts) was observed at Antwerpen,
Antwerpen, Belgium, constituting the third record for
Belgium (after birds collected in 1884 (or 1883) and
1887). The low number of records of this species in the
Low Countries is remarkable, compared with the sub-
stantially higher numbers of some other rare Nearctic
waders, and the high numbers of Spotted Sandpiper in,
eg, Britain.
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Hybrid Squacco Heron x Cattle
Egret in Ebro delta, Spain, in
September 2010 and January 2011

On 18 September 2010, | was returning home after
some good birding along the rice fields between
Alfacada and Platjola lagoons, Ebro delta,
Catalunya, Spain. The paddies were in the process
of collection and, as a result, many migrant pas-
serines were present, as well as local herons, prey-
ing on introduced Red Swamp Crayfish Procam-
barus clarkii. | checked a group of herons, mostly
Little Egrets Egretta garzetta and Grey Herons
Ardea cinerea but also the odd Western Great
Egret Casmerodius albus and some Cattle Egrets
Bubulcus ibis. Among these, | noticed what ap-
peared to be a Squacco Heron Ardeola ralloides, a
species not infrequent in the area in summer but
increasingly scarce in autumn, which tempted me
to have a better look. It did not look like a ‘normal’
Squacco Heron and more like a mixture between
Squacco Heron and Cattle Egret, as it showed
characters of both taxa; | took over 25 photographs
and a video recording. Although I visited the delta
every month since, and had communicated the
sighting to other regular delta birders, there were
no subsequent observations during 2010.

Much to my surprise, however, a mid-after-
noon’s birding south of Platjola lagoon on 1
January 2011 together with Helena Arbonés,

397 Hybrid Squacco Heron x Cattle Egret / hybride
Ralreiger x Koereiger Ardeola ralloides x Bubulcus ibis,
Ebro delta, Catalunya, Spain, 18 September 2010
(Ricard Gutiérrez)

Ariadna Gutiérrez and Gerard Gutiérrez produced
a new encounter with the same bird. This time,
over 210 photographs and several video record-
ings were obtained. Local observers Roser Solé
and Josep Tantull were quickly contacted and they
saw the bird as well. It was also seen on 2 January
2011.

The description is based on notes taken on 18
September 2010 and 1 January 2011, as well as
on photographs and videos from both dates.

398 Hybrid Squacco Heron x Cattle Egret / hybride Ralreiger x Koereiger Ardeola ralloides x Bubulcus ibis (centre),
with Cattle Egret / Koereiger (left) and Little Egret / Kleine Zilverreiger Egretta garzetta (front), Ebro delta, Catalunya,
Spain, 18 September 2010 (Ricard Gutiérrez)
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399-401 Hybrid Squacco Heron x Cattle Egret / hybride Ralreiger x Koereiger Ardeola ralloides x Bubulcus ibis,

Ebro delta, Catalunya, Spain, 1 January 2011 (Ricard Gutiérrez)

402 Hybrid Squacco Heron x Cattle Egret /

hybride Ralreiger x Koereiger Ardeola ralloides x Bubulcus ibis, Ebro delta, Catalunya, Spain, 2 January 2011 (Ricard
Gutiérrez)

SIZE & STRUCTURE Rather like Cattle Egret but slightly
smaller (direct comparison possible), probably with
shorter legs; clearly smaller than Little Egret (in direct
comparison) and always resting with retracted neck, in
Squacco Heron-like fashion. Upper mandible straight,
without any concave shape typical of Cattle Egret. In
flight, showing rather hunchbacked look of Squacco
Heron, with rather deep chest.

HEAD Crown greyish over pale brown tinge present all
over head and extending to neck in January, a bit darker
and marginally greyer overall in September. Filamentous
pale ochre feathers on nape and upper neck in January
but not so evident in September (when pale yellowish).
UPPERPARTS & UNDERPARTS  Filamentous ornamental
feathers in scapular area pale grey. Foreneck with me-
dium brown stripes over buff background, richer on
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hindneck and contrasting with whitish lower breast and
belly, reminding of Squacco Heron. Thigh with pale
brownish tinge over whitish background. In flight, dark-
ish mantle contrasting with mostly white wing.

WING Lesser coverts tinged brownish-grey, median cov-
erts greyish, contrasting with white greater coverts and
primary coverts. Scapulars ashy-grey. Tertials navy-grey,
edged white. All primaries and outer secondaries white,
with greyish tinge to inner part of extreme innermost
secondaries. Underwing-coverts white.

TAIL White.

BARE PARTS Bill yellow with black distal part of upper
culmen extending just to tip of lower mandible. Bill base
greyish, turning bluish-greenish on loral skin. Eye yellow
with dark iris. Leg and toes greenish-grey in September,
pale yellow in January.

MOULT Bird only briefly seen in flight but all feathers
looking of same generation and rather fresh according to
photographs.

BEHAVIOUR Gait like Squacco Heron, rather horizontal
and unlike nearby Cattle Egrets. Flushed by nearby
Cattle Egrets and Little Egrets on 1 January, and Black-
headed Gull Chroicocephalus ridibundus stealing prey
initially captured by hybrid egret; latter reacting by
erecting nape feathering in Squacco Heron-like fash-
ion.

Identification
The combination of traits in structure and plum-

age from both suspected parent species, as well as
mixed characters in its behaviour (McCarthy
2006), strongly suggest a hybrid origin of Squacco
Heron and Cattle Egret.

Besides colour traits pointing out elements of
Squacco Hero